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Uznesenie

Okresny sud Lugenec vo veci vykonu rozhodnutia opravneného: A.. J. H., X.. XX XX.XXXX, V. L. S.
C.. XX, F. proti povinnej: Z. H., X.. XX.XX.XXXX, V. L. J. XXX/XX, F., za G&asti maloletych deti: X. G.
H., X.. XX XX XXXX C. J. G. H., X.. XX.XX.XXXX, obidve trvale bytom J. C.. XXX/XX, F. o nariadenie
vykonu rozhodnutia, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

. Ziaden z Géastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom doru€enym tunajSiemu sudu dha 25.02.2019 domahal vocli povinnej
nariadenia vykonu rozhodnutia Okresného sudu Luéenec ¢.k. 8P/56/2018-39 zo diia 12.12.2018, podla
ktorého bol upraveny styk otca (opravneného) s maloletymi detmi: X. G. H., X.. XX.XX.XXXX C. J. G.
H., X.. XX XX.XXXX poc€as doby troch mesiacov nasledovne: otec je opravneny stykat sa s maloletou
X. G. H. X0 XX XX XXXX C. H. J. G. H. X. XX XX.XXXX kazdy tyzden vo Stvrtok od 13,30 hod do
14,30 hod na Urade prace, socialnych veci a rodiny Lugenec, odbor socialnych veci a rodiny, oddelenie
socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately, pracovisko Poltar, Zelezniéna 2, 987 01 Poltar za
pritomnosti socialneho pracovnika a psycholéga, ktory bude pritomny pri stretnuti otca A.. J. H., X.P.
XX XX XXXX s maloletymi detmi X. G. C. J. G. H., po€as doby troch mesiacov.

2. Svoj navrh oddvodnil tym, Ze aj napriek vykonatelnému rozhodnutiu sudu, povinna toto rozhodnutie
nerespektuje. Stalo sa tak diia 07.02.2019, 14.02.2019, 21.02.2019 kedy sa s detmi nedostavila na
UPSV a R Poltar a ani sa riadne a v ¢as neospravedinila svoju neucast.

3. Vo veci starostlivosti o0 maloleté deti: X. G. H., X.. XX XX XXXX C. J. G. H., X.. XX XX XXXX, bytom
u matky, Okresny sud Lu€enec rozsudkom ¢&.k. 4P/32/2017-67 zo dna 25.08.2017 maloleté deti zveril
do starostlivosti matky a zaroven upravil styk otca s maloletymi detmi nasledovne: Sudupravuje
styk otca s maloletymi detmi tak, Ze otec A.. J. H., nar. XX XX.XXXX si prevezme maloleté deti X. G. H.,
Xo XX XX XXXX C. J. G. H., X.. XX XX XXXX kazdy parny tyZzder v mesiaci v sobotu 0 09.00 hod. pred
bytom matky a vrati ich matke na tom istom mieste v ten isty defi 0 17.00 hod.

4. Sud lustraciou v sudnych registroch zistil, Ze vo veci vykonu rozhodnutia bol opravnenym dna
23.10.2017 podany navrh na vykon rozhodnutia - rozsudku Okresného sudu Luéenec €.k. 4P/32/2017-67
zo dia 25.08.2017 o styku otca s maloletymi. Sud nariadil vykon rozhodnutia uznesenim ¢.k.
7Em/2/2017-50 zo diia 16.03.2018, v spojeni s uznesenim Krajského sudu Banska Bystrica sp.zn.
2CoE/146/2018-71 zo dna 25.07.2018.

5. Vo veci starostlivosti o maloleté deti X. G. H., X.. XX.XX.XXXX C. J. G. H., X.. XX.XX.XXXX,
bytom u matky, Okresny sud Luenec rozsudkom ¢.k. 8P/56/2018-39 zo dfia 12.12.2018, pravoplatnym



dfia 24.01.2019 zmenil rozsudok Okresného sudu Luéenec €.k. 4P/32/2017-67 zo diia 25.08.2017 vo
vyroku IV. a V. takto: otec je opravneny stykat sa s maloletou X. G. H. X. XX XX XXXX C. H. J. G.
H. X. XX XX.XXXX kazdy tyzdefi vo Stvrtok od 13,30 hod do 14,30 hod na Urade prace, socidlnych
veci a rodiny Lugenec, odbor socialnych veci a rodiny, oddelenie socialnopravnej ochrany deti a
socialnej kurately, pracovisko Poltar, Zelezniéna 2, 987 01 Poltar za pritomnosti socialneho pracovnika
a psycholéga, ktory bude pritomny pri stretnuti otca A.. J. H., X. XX XX XXXX R. H. G. X. G. C. J. G.
H., po¢as doby troch mesiacov.

6. Podla § 370 ods. 1 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*), podla
tejto Casti sa postupuje pri vykone rozhodnutia, ktorym bola upravena starostlivost o maloletého, styk s
maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému.

7. Podla § 376 ods. 1 CMP, ak povinny dobrovolne nesplini, €0 mu uklada vykonatefny exekucny titul,
mdbze opravneny podat’ navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia.

8. Podla § 3 ods. 1 vyhladky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky &. 207/2016 Z. z. ktorou sa
ustanovuju podrobnosti vykonu rozhodnutia vo veciach maloletych (dalej len ,Vyhladka®), sud po podani
navrhu na nariadenie vykonu rozhodnutia (§ 376 ods. 1 zakona) alebo po za&ati konania, ktoré sa zacina
bez navrhu (§ 376 ods. 2 zakona), pred vydanim uznesenia o nariadeni vykonu rozhodnutia zistuje, i
sa povinny podrobuje rozhodnutiu a €i existuju ospravedinitelné dovody, pre ktoré sa povinny neméze
podrobovat rozhodnutiu.

9. Podla § 378 CMP, po vydani uznesenia o nariadeni vykonu rozhodnutia alebo su¢asne s vydanim
tohto uznesenia moze sud vykonat ukony a opatrenia smerujice k tomu, aby doSlo k dobrovolnému
splneniu povinnosti.

10. Podla § 390 CMP, sud aj bez navrhu uznesenim konanie o vykon rozhodnutia zastavi, ak

a) sa exekucny titul dovtedy nestal vykonatelnym,

b) exekuCny titul bol po nariadeni vykonu rozhodnutia zruSeny; ak bol exekucny titul zmeneny, sud méze
pokraCovat vo vykone rozhodnutia podla zmeneného exekuéného titulu,

c¢) vykon rozhodnutia bol sidom vyhlaseny za nepripustny, pretoZe je tu iny dévod, pre ktory rozhodnutie
nemozno vykonat,

d) okolnosti, ktoré nastali po vzniku exekuéného titulu spésobili zanik uloZzenej povinnosti,

e) doslo k splneniu povinnosti,

f) doslo k uskuto&neniu vykonu rozhodnutia.

11. Otec podal navrh na vykon rozhodnutia, ktorym sa domahal nariadenia vykonu rozhodnutia &.k.
8P/56/2018-39 zo dha 12.12.2018. Uvadzanym rozsudkom Okresny sud Luéenec na navrh otca
(opravneného) upravil styk otca s maloletymi detmi po€as doby troch mesiacov tak, Ze otec je opravneny
stykat sa s maloletymi detmi kazdy tyzdefi vo Stvrtok od 13.30 hod. do 14.30 hod na UPSVaR pracovisko
Poltar, za pritomnosti socialneho pracovnika a psycholéga.. Z odévodnenia dotknutého rozhodnutia
vyplyva, Ze sud konal v dobrej viere, Ze si deti vybuduju poas doby troch mesiacov vztah k otcovi a
styk upraveny rozsudkom Okresného sudu Lucenec €.k. 4P/32/2017-67 zo diia 25.08.2017 bude pre
maloleté poteSenim a bude prebiehat bezproblémovo, nakolko za su¢asného stavu deti nemaju zaujem
o stretnutie s otcom.

12. Z potvrdenia o prijati navrhu na za¢atie konania vyplyva, Ze navrh bol otcom podany 25.02.2019
0 15:00:03 hod. Z podaného navrhu ako aj pripojenych spisov jednoznacne vyplyva, Ze vztahy medzi
rodiémi maloletého su zloZité a vzdjomny pohlad rodiCov je negativny.

13. V tomto pripade neSlo o pravidelne sa opakujuci styk rodi€a s maloletym, ale o presne asovo
vymedzeny Usek v trvani 3 mesiacov. Za uvedeného stavu uz nie je dévodné skimat dovody, ktoré viedli
matku maloletych (povinnej) k nesplneniu suidom uloZzenej povinnosti, teda €i existuju ospravedinitelné
dovody, pre ktoré sa povinna nemohla podrobit rozhodnutiu. Opravneny podala navrh na vykon
rozhodnutia po uplynuti jedného mesiaca zo suidom vymedzeného styku, teda sud, ktory bol obomedzeny
trvanim Upravy styku, za dodrZzania zakonom predpisaného postupu nemohol realizovat samotny vykon
rozhodnutia, nakolko s prihliadnutim na vS8etky okolnosti by k realizacii samotného vykonu doslo po



uplynuti sudom uréeného styku a samotny nuteny vykon rozhodnutia by mohol negativnym spésobom
ohrozit vyvoj maloletych deti.

14. Pri dbslednom preskumani vsetkych skutoCnosti a za sucCasnej situacie, kde maloleté su v
starostlivosti matky a otcovi bol uréeny pravidelny styk, sud poznamenava, Ze akykolvek nuteny vykon
rozhodnutia nie je v zaujme dietata, ktorého zdravy vyvoj by mal byt predovSetkym v zaujme rodicov.
Nakofko uz zanikol vykonatelny exekuény titul rozsudku Okresného sudu Lugenec &.k. 8P/56/2018-39
zo dia 12.12.2018, a styk otca s maloletymi detmi je uréeny rozsudkom Okresného sudu Lucenec
¢.k. 4P/32/2017-67 zo dna 25.08.2017, a vo veci 4P/32/2017-67 je nariadeny vykon rozhodnutia €.k.
7Em/2/2017-50 zo diia 16.03.2018, v spojeni s uznesenim Krajského sudu Banska Bystrica sp.zn.
2CoE/146/2018-71 zo dha 25.07.2018, v sulade s citovanymi predpismi sud konanie zastavil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie.

Proti uzneseniu sudu prvej inStancie vydanému sudnym dradnikom, ktoré treba dorudit, je pripustna
staznost. Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané v lehote 15 dni od
dorucenia uznesenia na sude, ktory napadnuté uznesenie vydal. O staznosti rozhoduje sud prvej
indtancie spravidla bez nariadenia pojednavania. Ak nie je staznost dévodn4, sud staZznost zamietne.
Ak je staZznost dévodnd, sud napadnuté uznesenie zrusi alebo zmeni; s pripade zrudenia uznesenia je
sudny uradnik viazany pravnym nazorom sudu.



