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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trnava, v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Mareka Fila a ¢lenov senatu JUDr.
Ivony Reinhardtovej a Pavliny Kramarovej, v trestnej veci obzalovanych Slavcho Mishkov a spol. pre
Zlocin lupeze spolupachatelstvom podla § 20 k § 188 ods. 1, ods. 2 Tr. zak. a iné, na hlavom pojednavani
dna 13.05.2019

rozhodol:

obzalovani:

L. Y. nar. XX.XX.XXXX v Y. - L., trvale bytom F. J. XXX/B-X U., Macedénsko, t.&, vo vazbe v UVV
Leopoldov

a
L. L., nar. XX XX.XXXX v A., trvale bytom A. cesta XXXX/XX A.
sa uznavaju za vinnych, ze

1/ L. Y. a L. L. po vzajomnej dohode s obvinenymi J. L. a V. F., ktorych trestné stihanie bolo vylucené
na samostatné konanie, dfia 20. augusta 2018 v €ase okolo 14:15 h prisli k pobocke L. posty, a.s,
nachadzajucej sa na A. ceste XX v N. Lucke, kde najprv J. L. spolo¢ne so L. L. prezreli kamery na poste
a po zisteni, ze sa tu ziadne nenachadzaju, L. L. usmernila L. Y., aby pracovnic¢ke posty povedal po
slovensky "dobry defi mam bali¢ky", nasledne J. L. ostal stat pri vchode do pobocky, aby zabranil inym
osobam vstupit do pobocky, L. Y. a V. F. vosli dovnutra pobocky, zatial' o obvinena zostala ako vodi¢ka v
nastartovanom osobnom motorovom vozidle Y. XXXF, striebornej farby, EC: ZA-XXXGJ, pripravenom na
odchod z miesta Cinu, L. Y. pracovniCke za priehradkou I. Y. povedal "podat bali¢ek" a ked'I. Y. ukoncila
vazenie balikov, zdvihla balikové manipulacné vysuvacie okienko, V. F. na fiu namieril kratkou strelnou
zbranou a L. Y. jej nastriekal do o€i slzny plyn, V. F. zachytil manipula&né okienko, aby sa otvor na baliky
nezatvoril, L. Y. zatial pristupil k druhej priehradke a cez okienko nastriekal slzny plyn do tvare druhe;j
pracovnicke poboCky posty F. L., V. F. nasledne preskocil cez otvor na baliky do pracovného priestoru,
pristupil k F. L., namieril na fiu zbran a ukazal na pokladriu, pracovni¢ka pokladiu otvorila a V. F. z nej
vybral sumu X.XXX,XX €, nasledne V. F. pristupil k I. Y. a povedal jej "otvor!", ona mu odpovedala, ze
nevidi a snazila sa otvorit druhu pokladiu, na to V. F. ukazal zbrafiou na F. L., po ¢om tato pomohla
pokladhu otvorit, L. Y. zakri€al "ber peniaze ber!", po om V. F. z pokladne vybral sumu X. XXX, XX €, dalej
z pracovného stola zobral 311 kusov stieracich zrebov v hodnote 909 €, pri¢om poskodil koreSpondencné
listky a obalky v hodnote 1,85 €, potom J. L., V. F. a L. Y. vySli z posty, nasadli do vozidlak L. L., z miesta
¢inu odisli a nasledne si ziskané finanéné prostriedky vsetci Styria rozdelili, ¢im uvedenym konanim
sposobili zdravotné tazkosti vyzaduijuce si u l. Y. praceneschopnost v trvani 4 dni, u F. L. v trvani X dni a
L. poste, a.s., T. cesta 9, F. F., spdsobili Skodu v celkovej vySke 11.750,45 € a to odcudzenim v celkove;j
vyske 11.584,58 €, poskodenim vo vyske 1,85 €, vyvolanim praceneschopnosti zamestnankyn 1. Y. a
F. L. Skodu vo vySke 164,02 €, z ¢oho poistoviia E. - L. poistovia, a.s., H. rad 4, F., vyplatila poistné
plnenie vo vyske 9.952,28 €.



2/ obvineni J. L., ktorého trestné stihanie bolo vylu¢ené na samostatné konanie a obZalovana L. L. diia
02.10.2018 v Case okolo 10.00 hod. prisli do F. na V. ulicu €. X na prevadzku spolo¢nosti Y.-L., s.r.o.
so sidlom F. V, F. - T., Kopc&ianska €. 2440/20, kde spolu na meno J. L. vybavili zapoZi¢anie osobného
motorového vozidla zn. V. L., EC: BL-XXXDM, bielej farby, za ktoré zaplatili sumu vo vyske 270 €,
nasledne sa spolo&ne presunuli do obchodného centra T. Z. Z. v F., kde v predajni ,Y." v €ase od 11:07
az do 11:23 hod. dria 2. oktébra 2018 kupili kratku airsoftovu strelnu zbran - tzv. pistol zn. Z. 1911,
Ciernej farby, priCom s takto zadovazenym vozidlom a zbrarfiou obvineni J. L., L. Y. a V. F. (ktorého trestné
stihanie bolo vylu¢ené na samostatné konanie) po dalSej vzdjomnej dohode dria 3. oktébra 2018 v Case
asi 0 06: 10 h prisli do obce U., obvineny J. F. Soféroval a vozidlo zastavil pri miestnom cintorine, z
vozidla vystupili obvineni L. Y. a V. F., ktori sa premiestnili k budove L. posty na adrese U. XXX, kde v
Case asi 0 XX:XX h vy¢&kali na postupny prichod pracovni€ok posty a vyuzili moment, ked jedna z nich
odomkla bo¢ny vchod, aby vpustila dalSie dve dnu do budovy a zamaskovani vchadzajuce pracovnicky
posty vtlacili dnu, ihned im V. Boshevski strekol neznamu latku do oc&i a nasledne pod hrozbou pouZitia
kratkych strelnych gufovych zbrani, ktoré drzali v rukach pozadovali od pracovni¢ok so slovami ,T. T.!I"
vydanie finanénej hotovosti, po otvoreni stredného trezoru X. C. v miestnosti s trezormi a priruéného
trezoru v miestnosti s priehradkami odcudzili celkovo X. XXX, XX €, taktiez z priestorov vstupnej chodby
odcudzili bankovku nominalnej hodnoty 100 € a koZzenu pefiaZzenku Ciernej farby s obsahom 170 € s
dvomi platobnymi kartami T. banky, kartiCkou s Cislom uctu v T. banke, kartiCkou poistenca V5ZP a
réznymi zlavovymi kartami, obvineni nasledne vysli von boénym vchodom, presli k vozidlu, na ktorom
prisli a pri ktorom ich uz ¢akal J. L., ktory dovtedy strazil okolie posty, vSetci traja nasadli do vozidla a
odisli z miesta pre¢, obvineni V. F. a L. Y. rozdelili finanénu hotovost pochadzajucu z predmetnej lupeze
a podiel J. L. diia 3. oktébra 2018 vo ve€ernych hodinach odovzdali obvinenej L. L., ¢im spdsobili R.
P. Skodu vo vyske 100 €, Y. K. 8kodu vo vyske 264 € a obom zranenia, ktoré si vyZiadali jednorazové
oSetrenie, spolognosti L. posta a.s., T. cesta 9, F. F., 8kodu odcudzenim hotovosti z trezorov vo vyske
8.127,57 €, vyvolanim praceneschopnosti R. P. Skodu vo vyske XXX, XX €, z €oho poistovina Allianz -
Slovenska poistovia, a.s., Dostojevského rad 4, Bratislava, vyplatila poistné plnenie vo vySke 7.594,36
€,

teda
v bode 1/ obZalovani Slavcho Mishkov a Stanislava Stojanovski

spolo&nym konanim proti inému pouzili nasilie a hrozbu bezprostredného nasilia v umysle zmocnit' sa
cudzej veci, spdsobili nim va&Sou Skodu, €in spachali zavaznejSim spbésobom konania - so zbrariou,

v bode 2/

obZalovany L. Y.

spoloénym konanim proti inému pouzil nasilie a hrozbu bezprostredného nasilia v umysle zmocnit' sa
cudzej veci, spdsobili nim vaéSou Skodu, &in spachali zavaznejSim spdsobom konania - so zbrafou a
na viacerych osobach,

obzalovana L. L.

umyselne poskytla inému pomoc na spachanie trestného &inu zadovazenim prostriedkov, aby
spoloénym konanim proti inému pouzil nasilie a hrozbu bezprostredného nasilia v imysle zmocnit' sa
cudzej veci, spdsobit tak vac&siu Skodu, €in spachat zavaznejSim spésobom konania - so zbrafiou a na
viacerych osobach,

¢im spachali
obZalovany L. Y.

v bode 1/ zlo€in lupeze spolupachatelstvom podla § 20 k § 188 ods. 1, ods. 2 pism. b), pism. ¢) Tr. zak.
s poukazom na § 138 pism. a) Tr. zak.

v bode 2/ zlo€in lupeze podfa § 188 ods. 1, ods. 2 pism. b), pism. c) Tr. zak. s poukazom na § 138
pism. a), pism. j) Tr. zak.



obzalovana Stanislava L.

v bode 1/ zlo€in lupeze spolupachatelstvom podla § 20 k § 188 ods. 1, ods. 2 pism. b), pism. c¢) Tr. zak.
s poukazom na § 138 pism. a) Tr. zak.

v bode 2/ zlo€in lupeZe podla § 188 ods. 1, ods. 2 pism. b), pism. c) Tr. zak. s poukazom na § 138 pism.
a), pism. j) Tr. zak. ako u&astnik formou pomoci podla § 21 ods. 1 pism. d) Tr. zak.

Zatosa
odsudzuju
L.Y.

Podla § 188 ods. 2 Tr. zak., § 38 ods. 2 Tr. zak., § 36 pism. j), pism. I) Tr. zak., § 38 ods. 3 Tr. zak.,
§ 41 ods. 2 Tr. zak., § 39 ods. 2 pism. d), ods. 4 Tr. zak. na uhrnny trest odnatia slobody vo vymere
6 (Sest) rokov.

Podla § 48 ods. 1 pism. a) Tr. zak. sud obzalovaného na vykon uloZzeného trestu odrfatia slobody
zaraduje do Ustavu s minimalnym stuprfiom strazenia.

Stanislava L.

Podla § 188 ods. 2 Tr. zak., § 38 ods. 2 Tr. zak., § 36 pism. j), pism. I) Tr. zak., § 38 ods. 3 Tr. zak.,
§ 41 ods. 2 Tr. zak., § 39 ods. 2 pism. d), ods. 4 Tr. zak. na uhrnny trest odnatia slobody vo vymere
5 (pat) rokov.

Podla § 48 ods. 1 pism. a) Tr. zak. sud obzalovaného na vykon uloZzeného trestu odfatia slobody
zaraduje do Ustavu s minimalnym stuprfiom strazenia.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. sud obZalovanym uklada spolo¢ne a nerozdielne nahradit poSkodenému
Allianz slovenska poistovna a. s. so sidlom Dostojevského rad 4, XXX XX F., K. XXXXXXXX vo vyske
XX XXX, XX X., Slovenskej poste a. s. so sidlom Partizanska cesta 9, 975 99 Banskéa Bystrica, ICO
36631124 vo vySke 358,79 Eur.

Podla § 288 ods. 1 Tr. por. sud poskodenych R. P., nar. 22.03.1978 trvale bytom L., L. XXXX/X a Y.
Ivancikovu, nar. 20.12.1954 trvale bytom Pac 102, Cifer s narokom na nahradu 8kody odkazuje na civilny
proces.

odovodnenie:

T.§ 172 ods. 2 Tr. por. sud vo vztahu k obZalovanému Slavcho Mishkov vyhotovil zjednoduseny rozsudok
neobsahujuci odévodnenie.

K obZalovanej L. L..

Obzalovana na hlavhom pojednavani, po pouceni podla § 257 ods. 1 pism. a), b), c), ods. 4, ods. 5,
ods. 8 Tr. por., urobila vyhlasenie podla § 257 ods. 1 pism. b) Tr. por., teda, Ze je vinna zo spachania
skutkov uvedenych v obzalobe Okresnej prokuratury Trnava zo dha 21.03.2019, sp. zn. 2Pv/567/18.

Vzhladom k vyhlaseniu obzalovanej sud postupom podla § 333 ods. 3 pism. c¢), d), f), g), h) Tr. por. polozil
obZalovanej tam uvedené otazky, na ktoré obZalovana odpovedala ,ano“. Prokurator a poSkodend Y. K.
nasledne navrhli vyhlasenie obZalovanej prijat.

S poukazom na odpovede obzZalovanej na poloZené otazky a stanovisko prokuratora a poSkodeného
rozhodol sud v zmysle § 257 ods. 7 Tr. por. a prijal vyhlasenie obzalovanej o tom, Ze je vinna zo spachania
skutkov uvedenych v obzalobe Okresnej prokuratury Trnava zo dha 21.03.2019, sp. zn. 2Pv/567/18.



Nasledne sud podfa § 257 ods. 8 Tr. por. vyhlasil, Ze dokazovanie v rozsahu, v akom sa obzalovana
priznala k spachaniu skutkov nevykona a vykona len dbkazy suvisiace s vyrokom o treste a nahrade
Skody.

Vo vztahu k predmetu dokazovania sa sud postupom podla § 269 Tr. por. oboznamil s odpisom
registra trestov obZalovanej, vypisom jej priestupkov v Ustrednej evidencii MV SR, so spravou o povesti
obZalovanej, so spravami L. poistovne a.s. a D. A. vztahujucich sa na obZalovanu (&.I. XXXX - 1564).
Vo vztahu k nahrade Skody sa sud oboznamil s vy€islenim celkovej Skody poskodenej spolo€nosti
Slovenska posta, a.s. (€.I. 300-310, 322-341) a s potvrdenim spolo¢nosti E. L. poistovia, a.s. o
poskytnutom poistnom plneni (&.I. 634-689).

Z odpisu registra trestov obZalovanej vyplyva, Ze doposial nebola sudne trestana.

Z vypisu priestupkov obZalovanej vyplyva, Ze v obdobi od 09.08.2014 do 20.02.2019 bola 3-krat
priestupkovo rieSena na Useku cestnej premavky blokovou pokutou za menej zavazné priestupky proti
plynulosti a bezpenosti cestnej premavky.

Z potvrdenia Socialnej poistovne, pobocka Zilina vyplyva, Ze obZalovana bola v podstate riadne
zamestnana od roku 2003 az do su€asnosti s tym, Ze vystriedala viacero zamestnavatefov (celkovo 17).
Ku driu 26.02.2019 bola zamestnana v spolo¢nosti DI MECHANIK s.r.o.

Z potvrdenia USPVaR A. je zrejmé, Ze obZalovana je matkou dvoch deti - Stanislavy T., nar. 03.03.1999
a Niny L., nar. XX.XX.XXXX. Na obe deti obZalovana pobera pridavky na deti.

Z spravy o povesti obZalovanej z Y. A. zo diia XX.XX.XXXX vyplyva, Ze obzalovana je vydata a je
prihlasena na trvaly pobyt v meste A. spolu s dcérou W. L.. Trvaly pobyt dcéry L. T. neeviduju. Y. bola
obcou v jednom pripade prejednavana za spachanie priestupku na Useku cestnej dopravy.

Z konec¢ného vycislenia Skody poSkodenej spolo¢nosti L. posta, a.s. je zrejmé, Ze skutkom 1/ bola
poskodenému spOsobena Skoda v celkovej vyske XX. XXX, XX a skutkom 2/ v celkovej vySke 8.258,66
Eur, teda spolu 20.009,11 Eur.

Z podkladov o poskytnuti poistného plnenia spolo&nosti E. - L. poistoviia, a.s. vyplyva, Ze poistovna
titulom poistnej udalosti poskytla poSkodenej spolo€nosti Slovenska posta a.s. poistné plnenie vo vyske
9952,28 Eur (skutok 1/) a 7721,19 Eur (skutok 2/), spolu teda 17.673,47,29 Eur

Uznesenim vyhlasenym na hlavhom pojednavani dna 13.05.2019, sp. zn. 6T/19/2019 sud podla §
97 ods. 1 Tr. por. sud vratil poSkodenej R. P., nar. 22.03.1978 finannu hotovost vo vyske 100 Eur,
poskodenej Y. K., nar. 20.12.1954 finanénu hotovost vo vySke 170 Eur a poSkodenej Slovenskej poste
a. s., ICO 36631124 finanénu hotovost vo vyske 2.348,03 Eur.

K vyroku o treste.

Pri avahe o druhu a vymere trestu, pri reSpektovani zadsad ukladania trestov tak, ako to predpoklada
ustanovenie § 34 Tr. zak., prihliadol sid najma na spdsob spachania &inov a ich nasledok, zavinenie,
pohnutku, pritazujuce okolnosti, polah¢ujice okolnosti a na osobu obZalovanej, jej pomery a moznost
jej napravy.

Zo skutkovej vety tohto rozsudku, ku ktorej urobila obZalovana vyhlasenie o vine je zrejmé, Ze
obzalovana pri skutku 1/ po vzdjomnej dohode so zvySnymi pachatelmi najprv prezrela kamery na
poste a po zisteni, Ze sa tu Ziadne nenachadzaju, inStruovala obZalovaného Mishkova, Ze ¢o ma
povedat pracovnitke posty, aby dosiahol otvorenie balikového manipulaéného okienka, cez ktoré sa
po jeho otvoreni pracovnitkou posty nasledne dalSi pachatel dostal do pracovného priestoru, zatial
¢o obzalovana ¢akala vonku v nastartovanom motorovom vozidle ako vodi¢ka a poskytla ihned po
skutku z miesta €inu odvoz ostatnym pachatelfom, s ktorymi sa o pri skutku ziskané finan&né prostriedky
rozdelila. V ramci skutku 2/ obzalovana zadovazila spolu s dal$im pachatelom osobné motorové vozidlo
a airsoftovu pistol, ktoré boli nasledne pouzité pachatelmi na spachanie dalSieho skutku zlo&inu lupeze.



Je teda zrejmé, Ze obZalovana v oboch pripadoch konala jednoznaéne v priamom umysle, pri¢om
objektom voci ktorému smerovalo jej protipravne konanie boli dva objekty chranené Trestnym zédkonom
- osobna sloboda a majetok s tym, Ze svojho konania sa v oboch pripadoch dopustila s pohnutkou ziskat
trestnym Cinom majetkovy prospech.

Za existencie dvoch polah&ujucej okolnosti podfa § 36 pism. j), pism. |) Tr. zak. a absencii pritazujucich
okolnosti mohol sud po Uprave trestnej sadzby podla § 38 ods. 3 Tr. zak. obZalovanej ukladat’ trest v
zakonnej vymere urenej podla § 188 ods. 2 Tr. zak. v rozsahu 7 rokov - 9 rokov.

Pri posudzovani osoby obZalovanej a moznosti jej napravy sud prihliadol okrem udajov vyplyvajucich z
jej registra trestov a registra priestupkov i na jej osobné pomery (doposial bola riadne zamestnana a je
matkou dvoch deti) a tieZ i na jej celkovy postoj k spachanej trestnej €innosti deklarovany na hlavhom
pojednavani, ked spachanie skutku uprimne olutovala a po riadnom pouceni urobila vyhlasenie podla
§ 257 ods. 1 pism. b) Tr. por., ktoré sud i prijal.

S poukazom na postoj obZalovanej k spachanej trestnej ¢innosti, ktory sa premietol do jej vyhlasenia o
vine, dospel sud k zaveru o vhodnosti aplikacie zaverov rozhodnutia Najvyssieho sudu SR zverejneného
pod €. 44 a publikovaného v zbierke stanovisk Najvy$Sieho sudu a rozhodnuti sudov SR €. 5/2017 a
teda o moznosti analogického aplikovania ustanoveni o0 mimoriadnom zniZeni trestu ako pri uzatvarani
a schvaleni dohody o vine a treste podfa § 39 ods. 2, ods. 4 Tr. zak.

Zo samotnej podstaty konania o dohode o vine a treste vyplyva, Ze dohoda by mala byt vyhodna tak pre
Stat (prokuratora) ako i pre pachatefa za su¢asného dodrzania poziadavky spravodlivosti, efektivheho
UCelu trestu a jeho Uumernosti vo vztahu k spachanej trestnej Cinnosti. Pri Uvahe o primeranosti /
neprimeranosti trestu sud zhodnocuje, & zaujem spolo¢nosti a zaujem pachatela pri vyske konkrétneho
trestu su dostatoCne vyvazené a najma Ci (dohodnuty) trest je schopny dosiahnut jeho ucel podla § 34
ods. 1 Tr. zak. za su€asného zohladnenia zasad na ukladanie trestov, najma podla § 34 ods. 4 Tr. zak.
S poukazom na § 39 ods. 4 Tr. zak. bolo mozné u obZalovanej znizit' trest odfatia slobody o 1/3 pod
dolnu hranicu zakonom ustanovenej trestnej sadzby az na 4 roky a 8 mesiacov.

Vychadzajuc teda z u€elu trestu vyjadreného v § 34 ods. 1 Tr. zak., reSpektujuc poziadavku individualnej
a generalnej prevencie, ako aj zasad pre ukladanie trestu v zmysle § 34 ods. 4, ods. 5 Tr. zak.,
tiez poziadavky na spravodlivé potrestanie pachatefa podfa § 1 Tr. por., dospel sud k zaveru, Ze na
dosiahnutie Uucelu trestu a to najma na dosiahnutie ndpravy obZalovanej a jej uvedomenie si zavaznosti
a celospolo¢ensky negativnych désledkov svojho konania je na fiu potrebné pésobit’ tresthom odniatia
slobody vo vymere 5 rokov. Trest uloZeny obZzalovanej v takejto vymere povaZuje sud za zakonny,
primerany, spravodlivy a zohladfiujuci jednak doteraz obZalovanou riadne vedeny Zivot a jej celkovy
postoj k spachanej trestnej Cinnosti na strane jednej a na strane druhej vysoky stuper spoloCenske;j
nebezpec&nosti spachanej trestnej ¢innosti, ktorej sa obZalovana v bode 1/ dopustila ako spolupachatelka
a v bode 2/ ako u¢astnicka formou poskytnutia materialnej pomoci.

Na vykon uloZzeného trestu sud obzalovanu zaradil do Ustavu s minimalnym stupfiom straZenia podla
§ 48 ods. 2 pism. a) Tr. zak.

Sud v rdmci adhézneho konania, po riadne a v€as uplathenom naroku na nahradu Skody zo strany
poskodenych, vychadzajuc z vysledkov dokazovania na hlavhom pojednavani ¢o do vysky Skody a
zo zaveru, ze k preukazanej Skode na majetku posSkodenych doslo v pri€innej suvislosti s konanim
obzalovanych, ustalil moznost uznania naroku poskodenej spolo¢nosti Allianz slovenska poistovia a. s.
vo vySke 17 673,47 Eur a poSkodenej spoloénosti Slovenska posta, a.s. vo vyske 358,79 Eur (po vrateni
zaistenych finanénych prostriedkov vo vySke 2348,03 Eur) na ktorych nahradu zaviazal obzalovanych
spolo¢ne a nerozdielne.

Poskodenych R. P. a Y. K. sud odkazal s ndrokom na nahradu Skody na civilny proces, nakofko
obom poskodenym boli preukazatelne odcudzené finanéné prostriedky vratené uznesenim sudu zo dna
13.05.2019, sp. zn. 6T/19/2019 a uplatneny narok na nahradu Skody (vo zvySku) presahoval vysledky
procesu dokazovania.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné podat’ odvolanie v lehote do 15 dni odo dha jeho ozndmenia
prostrednictvom Okresného sudu Trnava na Krajsky sud v Trnave. Oznamenim rozsudku je jeho
vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok doruéit’.



