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Uznesenie

Krajsky sud v Ziline, ako sud odvolaci, v senate zlozenom z predsednicky senatu JUDr. Tane Rap&anove;
a Cleniek senatu Mgr. Katariny Beniacovej a Mgr. Zuzany Hartelovej, v pravhom spore zalobkyne: V. S.,
nar. XX. XX.XXXX, bytom D. N. & XXX, proti Zalovanému: U. A., nar. XX.XX.XXXX, bytom D. N. &. XX,
o nariadenie neodkladného opatrenia, o odvolani Zalovaného proti uzneseniu Okresného sudu Cadca
€. k. 4C/61/2021-9 zo dna 20. augusta 2021, takto

rozhodol:

odvolanie Zzalovaného odmieta.

Zalobkyni narok na nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.
oddovodnenie:

1. Okresny sud uznesenim &. k. 4C/61/2021-9 zo dna 20.08.2021 nariadil Zalovanému U. A, nar.
XX XX XXXX, trvale bytom D. N. XX zdrzat’ sa pribliZzovania k Zalobkyni V. S., nar. XX. XX.XXXX trvale
bytom trvale bytom D. N. XXX na vzdialenost menS8iu ako 50 metrov (vyrok I.). Sud uloZil Zalobkyni,
aby v pravnej veci o nariadenie neodkladného opatrenia v lehote 60 dni odo dfia pravoplatnosti tohto
uznesenia podala navrh vo veci samej (vyrok Il.). Zalovanému ulozil povinnost nahradit trovy konania
v rozsahu 100 % (vyrok Il1.).

2. Proti rozhodnutiu sudu prvej inStancie podal Zalovany podanie zo dfia 29.08.2021 oznacené ako
»Odvolanie zo diha 25.08.2021“. V fiom uviedol: Vec: Boli ste to pozriet? Ten kto tam bol P.Z len ,ticho -
ticho mate robotu“. Moje slova nebral do uvahy. Také nezmysli a bristaniny ¢o tu piSete. Ten kto to pisal
by tam nemal byt ,vObec". Fuj ,Demokracia“. Mam tam rofu. Zdkaz 200 m to rozhodol nerozumny. 18.8
ma napadla 19.8. u lekara 20.8. na rengli 20.8. ste ma odsudili. Ona ma viac spisov faloSnych ako pan
U.. P.S. Dajte ju ,viliecit” ,Ciganku“. Ostavam s pozdravom dfia 29.08.2021“.

3. Podla odvolacieho sudu postup pri odstrafiovani vad odvolania sa vztahuje aj na odvolanie
proti uzneseniu, ktorym sud rozhodol o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia alebo
zabezpec€ovacieho opatrenia (§ 357 pism. d/ zak. €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku,
dalej len ,C. s. p.“). Z obsahu podania (§ 124 ods. 1 C. s. p.) Zalovaného nevyplyvalo, proti ktorému
rozhodnutiu odvolanie smeruje (spisova znacka je uvedena perom - zrejme bola po lustracii dopisana
sudom tak ako aj ina spisova znacka, ktora bola prec€iarknuta), v akom rozsahu toto rozhodnutie napadal
(teda ktoré konkrétne vyroky rozhodnutia napadal), z akych konkrétnych dévodov rozhodnutie, ktorym
bolo nariadené neodkladné opatrenie povazuje za nespravne, t.j. odvolacie dévody, ktoré su taxativne
vymedzené v § 365 ods. 1 C. s. p., €oho sa domahal - jednozna&ny odvolaci navrh a vlastnoruény podpis
(podanie je fotokdpiou).

4. Sud prvej indtancie na zaklade pokynu Krajského stdu v Ziline &. k. 8Co/139/2021-25 zo dia
29.10.2021 uznesenim €. k. 4C/61/2021-29 zo dia 18.11.2021 vyzval Zalovaného, aby v lehote 15 dni
od dorucenia tohto uznesenia odstranil vady podania doru¢eného sudu dria 03.09.2021, na postovu



prepravu dané dna 31.08.2021 na Cisle listu 13 spisu, pod sankciou odmietnutia podania odvolacim
sudom podla § 386 pism. d/ C. s. p.: 1. Ak je Vade podanie odvolanim, potom uvedte: a/ proti ktorému
rozhodnutiu odvolanie smeruje - presnu spisovu znacku rozhodnutia, datumu vydania rozhodnutia, b/
v akom rozsahu toto rozhodnutie napadate - ktoré konkrétne vyroky rozhodnutia napadate, d/ z akych
dovodov rozhodnutie povaZujete za nespravne (odvolacie dévody) - rozhodnutie sidu mozno napadnut
len z dévodov, ktoré su taxativhe uvedené v ust. § 365 C. s. p., d/ oho sa ako odvolatel domahate -
jednoznalny odvolaci navrh - teda, aké znenie rozhodnutia od odvolacieho sudu oCakavate. Uvedte,
akym spdsobom ma odvolaci sud rozhodnut o odvolani napadnutom rozhodnuti (napr. potvrdenie
rozhodnutia, zrudenie rozhodnutia a vratenie veci sudu prvej inStancie, zmenu rozhodnutia a pod.).
Opravené a doplnené podanie v tej istej lehote Zalovany predloZi v potrebnom pocte rovnopisov s
prilohami k spisovej znaCke 4C/61/2021 tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazda zo stran
obdrzala jeden rovnopis.

5. Predmetné uznesenie bolo Zalovanému doruéené na adresu trvalého pobytu diom 25.11.2021 (C.1.
31 p.v. spisu), na ktoré tento pisomne nereagoval.

6. Podla § 127 C. s. p., ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie, a/
ktorému sudu je uréené, b/ kto ho robi, ¢/ ktorej veci sa tyka, d/ o sa nim sleduje a e/ podpis (ods. 1).
Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, nleZitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky
tohto konania (ods. 2).

7. Podla § 363 C. s. p. v odvolani sa popri vS§eobecnych nalezitostiach podania (§ 127 ods. 1a2C. s. p.)
uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

8. Podla § 373 ods. 1 C. s. p., ak odvolanie obsahuje odstranitelné vady, sud prvej indtancie vyzve
odvolatela, aby chybajuce nalezitosti doplnil, a pouli ho o nasledkoch neodstranenia vad odvolania.
Sud nevyzyva na doplnenie odvolacich dévodov.

9. Z vySSie uvedeného vyplyva, Ze pokial odvolanie neobsahuje vSetky nalezitosti, pripadne z odvolania
nie je zrejmé, ¢oho sa tyka a €o sa nim sleduje, alebo ide o odvolanie neuplné alebo nezrozumitelné,
sud vyzve v zmysle ust. 373 ods. 1 C. s. p. toho, kto podal odvolanie, aby odvolanie doplnil alebo opravil
v lehote, ktord nemdze byt kratSia ako desat dni. V uzneseni sud uvedie, v €om je odvolanie neupiné
alebo nezrozumitelné a ako ho treba doplnit alebo opravit, a pouéi 0 moznosti podanie odmietnut. Ak
sa v lehote uréenej sudom odvolanie nedoplni alebo neopravi, sud odvolanie odmietne (§ 386 pism. d/
C. s. p.); to neplati, ak pre uvedeny nedostatok mozno v konani pokraCovat.

10. Podla § 386 pism. d/ C. s. p. odvolaci sud odmietne odvolanie, ak nema nalezitosti podla § 363, ak
pre vady odvolania nemozno v odvolacom konani pokraCovat.

11. Z odvolania podaného Zalovanym nebolo ani odvolaciemu sudu zrejmé, proti ktorému rozhodnutiu
odvolanie smeruje, v akom rozsahu toto rozhodnutie napada, v ¢om postup sudu alebo rozhodnutie
povazuje za nespravne, kedZe neuviedol konkrétne vady (vady konania i rozhodnutia; skutkové a
hmotnopravne) veduce podla neho k nespravnemu rozhodnutiu a ¢oho sa domaha. Nedostatky
odvolania Zalovaného sa nepodarilo odstranit ani danym postupom sudu, t.j. vyzvou na doplnenie
odvolania s pou€enim o nasledkoch neodstranenia odvolania, kedze na tito ani do rozhodnutia
odvolacieho sudu nereagoval. Nakolko nedostatky odvolania neumoZzfovali odvolaciemu sudu v konani
pokracovat, odvolanie Zzalovaného podla § 386 pism. d/ C. s. p. odmietol, rozhodujuc bez nariadenia
odvolacieho pojednavania podla § 385 ods. 1 a contrario C. s. p.

12. O trovach konania odvolaci sud rozhodol per analogiam podla § 256 ods. 1 C. s. p., nakofko C. s.
p. neobsahuje osobitnu upravu rozhodovania o trovach konania v pripade, Ze odvolanie je odmietnuté.
Podla tohto ustanovenia, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane. V danom pripade ukon&enie odvolacieho konania procesne zavinil Zalovany, ktory
podal odvolanie nemajlice zakonné naleZitosti. Z obsahu spisu v8ak nevyplyva, Ze by Zalobkyni nejaké
trovy boli vznikli (Zalobkyfia sa k podanému odvolaniu nevyjadrila), preto jej odvolaci sud nahradu trov
odvolacieho konania nepriznal.



13. Toto rozhodnutie prijal senat odvolacieho sudu pomerom hlasov 3 (za) - 0 (proti).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.
Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 C. s. p.).

Dovolanie je pripustné proti kazdému rozhodnutiu odvolacieho sudu vo veci samej alebo ktorym sa
konanie kon¢i, ak

a) sa rozhodlo vo veci, ktora nepatri do pravomoci sudoyv,

b) ten, kto v konani vystupoval ako strana, nemal procesnu subjektivitu,

c) strana nemala spdsobilost samostatne konat pred sidom v plnom rozsahu a nekonal za fnu zakonny
zastupca alebo procesny opatrovnik,

d) v tej istej veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv zacalo konanie,

e) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, alebo

f) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces (§ 420 C. s. p.).

Dovolanie je pripustné proti rozhodnutiu odvolacieho sudu, ktorym sa potvrdilo alebo zmenilo
rozhodnutie sudu prvej indtancie, ak rozhodnutie odvolacieho sudu zaviselo od vyriedenia pravne;j
otazky,

a) pri ktorej rieSeni sa odvolaci sud odklonil od ustalenej rozhodovacej praxe dovolacieho sudu,

b) ktora v rozhodovacej praxi dovolacieho sidu este nebola vyrieSena alebo

c) je dovolacim sudom rozhodovana rozdielne.

Dovolanie v pripadoch uvedenych v odseku 1 nie je pripustné, ak odvolaci sud rozhodol o odvolani proti
uzneseniu podla § 357 pism. a)azn) (§421o0ds. 1a2C. s. p.).

Dovolanie podla § 421 ods. 1 nie je pripustné, ak

a) napadnuty vyrok odvolacieho sudu o pefiaznom pineni neprevySuje desatnasobok minimalnej mzdy;
na prislusenstvo sa neprihliada,

b) napadnuty vyrok odvolacieho sidu o penaznom plneni v sporoch s ochranou slabsej strany
neprevysuje dvojnasobok minimalnej mzdy; na prislusenstvo sa neprihliada,

c) je predmetom dovolacieho konania len prisluSenstvo pohladavky a vySka prisluSenstva v €ase zacatia
dovolacieho konania neprevysuje sumu podla pismen a) a b).

Na ur€enie vySky minimalnej mzdy v pripadoch uvedenych v odseku 1 je rozhodujuci defi podania Zaloby
na sude prvej inStancie (§ 422 ods. 1a 2 C. s. p.).

Dovolanie len proti ddvodom rozhodnutia nie je pripustné (§ 423 C. s. p.).

Dovolanie sa podava v lehote dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu
opravnenému subjektu na sude, ktory rozhodoval v prvej indtancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie,
lehota plynie znovu od doruc€enia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy. Dovolanie je
podané vcas aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prislusnom odvolacom alebo dovolacom sude (§ 427
ods.1a2C.s.p.).

V dovolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania ustanovenych v § 127 ods. 1 C. s. p. (ktorému
sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje a podpisania) uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (dovolacie ddvody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 C. s. p.).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt’ spisané advokatom.

Povinnost podfa odseku 1 neplati, ak je

a) dovolatelom fyzicka osoba, ktora ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupna,

b) dovolatelom pravnicka osoba a jej zamestnanec alebo ¢len, ktory za fiu kona ma vysokoskolské
pravnické vzdelanie druhého stupna,



c¢) dovolatel v sporoch s ochranou slabSej strany podla druhej hlavy tretej asti tohto zakona zastupeny
osobou zalozenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitela, osobou opravnenou na zastupovanie podla
predpisov o rovhakom zaobchadzani a o ochrane pred diskriminaciou alebo odborovou organizaciou a
ak ich zamestnanec alebo €len, ktory za ne kona ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupnia
(§429 C. s. p.).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbéze dovolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
dovolania (§ 430 C. s. p.).



