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Uznesenie

Okresny sud Trebigov, v spore Zalobcu: K.Y. N., Y.. XX XX.XXXX, C. M. XXX/X, XXX XX E.- R., o nadhradu
Skody za véazbu, takto

rozhodol:

I. Konanie zastavuje.

Il. Po pravoplatnosti tohto uznesenia postupi vec Generalnej prokurature Slovenskej republiky.
odovodnenie:

1. Zalobca podanim z 15.4.2019 doruéenym sudu 18.4.2019 Ziadal, aby sud rozhodol ,,0 vyplatenie
odskodného za jeho pobyt vo vazbe“. Ziadost odévodnil tym, Ze v trestnej veci vedenej, proti nemu na
Okresnom sude TrebiSov pod sp. zn. 7T/158/2014 bol rozsudkami Okresného sudu TrebiSov z 23.2.2016
sp. zn. 7T/158/2014 a Krajského sudu v KoSiciach z 20.4.2016 sp. zn. 7To/28/2016 oslobodeny spod
obzaloby Okresného prokuratora TrebiSov, priom v uvedenej trestnej veci bol na navrh prokuratora
vzaty do vazby 7.8.2014 a z vazby, ktora zacala 6.8.2014, bol prepusteny az 20.4.2016.

2. Podla § 3 ods. 1 zadkona &. 214/2003 Z. z., Stat zodpoveda za podmienok ustanovenych tymto
zakonom za Skodu, ktora bola spdsobena organmi verejnej moci, okrem tretej €asti toho zakona, pri
vykone verejnej moci

a) nezakonnym rozhodnutim,

b) nezdkonnym zatknutim, zadrZzanim alebo inym pozbavenim osobnej slobody,
c¢) rozhodnutim o treste, 0 ochrannom opatreni alebo rozhodnutim o vazbe, alebo
d) nespravnym Uradnym postupom.

3. Podla § 4 ods. 1 pism. f) zdkona €. 514/2003 Z. z., vo veci nahrady Skody, ktora bola spésobena
organom verejnej moci podla § 3 ods. 1, kona v mene Statu Generalna prokuratura Slovenskej republiky,
ak Skodu spbsobil Statny organ podla osobitného predpisu 4) v ob&ianskom sudnom konani, v trestnom
konani alebo spravnom konani.

4. Podla § 15 ods. 1 zakona €. 514/2003 Z. z., narok na nahradu Skody spésobenej nezakonnym
rozhodnutim, nezdkonnym zatknutim, zadrZzanim alebo inym pozbavenim osobnej slobody, rozhodnutim
o treste, o ochrannom opatreni alebo rozhodnutim o vazbe, ako aj narok na nahradu Skody spésobenej
nespravnym uradnym postupom je potrebné vopred predbezne prerokovat na zaklade pisomnej Ziadosti
poskodeného o predbezné prerokovanie naroku (dalej len "Ziadost™) s prislusnym organom podla § 4
an.



5. Podfla § 16 ods. 4 zakona &. 514/2003 Z. z., ak prisluSny organ neuspokoji narok na nadhradu Skody
alebo uspokoji iba jeho Cast do Siestich mesiacov odo dia prijatia Ziadosti alebo ak prislusny organ
pisomne oznami poskodenému, Ze neuspokoji jeho narok na nahradu Skody, mbéze sa poskodeny
domahat’ uspokojenia naroku alebo jeho neuspokojenej €asti na sude. Pri uplatneni naroku na sude
mdbze posSkodeny pozadovat uhradu len v rozsahu naroku, ktory bol predbeZzne prerokovany, a z
titulu, ktory bol predbezne prerokovany. Ak sud rozhodnutim o nahrade Skody prizna poSkodenému aj
urok z omeskania, lehota omeskania zacina prisluSnému organu plynut najskér diilom oznamenia, Ze
neuspokoji narok na nahradu Skody, alebo uplynutim Sestmesacnej lehoty na predbezné prerokovania
naroku, ak sud neurci zaciatok jej plynutia neskor.

6. Podla § 3 Civilného sporového poriadku, sudy prejednavaju a rozhoduju siukromnopravne spory a iné
sukromnopravne veci, ak ich podfa zakona neprejednavaju a nerozhoduju iné organy.

7. Podra § 9 Civilného sporového poriadku, ak spor alebo vec nepatri do pravomoci sudu Slovenskej
republiky, sud konanie bezodkladne zastavi.

8. Podla § 10 ods. 1 Civilného sporového poriadku, ak spor alebo vec patri do pravomoci iného organu
Slovenskej republiky, sud konanie bezodkladne zastavi a spor alebo vec mu postupi. Pravne ucinky
spojené s podanim Zaloby zostavaju zachované.

9. KedZe zalobca uplatiuje narok na nahradu Skody za nespravny postup a nezakonné rozhodnutie
podla zédkona €. 514/2003 Z. z. sud skumal, ktory organ Statu ma podla zakona €. 514/2003 Z. z.
kompetenciu v tejto veci za Stat konat. Vychadzajluc z uznesenia Najvyssieho sudu Slovenskej republiky
zo dna 24.03.2015 sp. zn. 7Cdo /500/2014 a z rozsudku NajvysSieho sudu Slovenskej republiky zo
14.10.2015 sp. zn. 8Cdo/289/2014, sud dospel k zaveru, Ze v pripade, ak osoba, proti ktorej podal
prokurator obZalobu, bola sidom spod obZaloby prokuratora oslobodena, pri uplatneni jej narokov podla
§ 3 ods. 1 zakona €. 514/2003 Z. z., je organom kompetentnym konat' za Stat Generalna prokuratura
Slovenskej republiky, podfa § 4 ods. 1 pism. f) zakona &. 514/2003 Z. z. ucinného po 01.01.2013.
Generalna prokuratura Slovenskej republiky je vo v8etkych veciach nahrady Skody organom konajucim
za §tat v pripadoch, ak sa trestné konanie neskoncilo odsudenim obzalovaného a osoba naroky na
nahradu Skody za nezakonné rozhodnutie v trestnom konani podfa zakona €. 514/2003 Z. z. uplatiiuje.

10. Vychadzajuc z vyssie uvedenych zisteni a citovanych pravnych ustanoveni, sud zastavil konanie v
tejto veci potom Co zistil, Ze Zalobca nepodal Ziadost na nahradu Skody podla § 15 ods. 1 zakona &.
514/2033 Z. z. na prislusnom organe, teda na Generalnej prokurature Slovenskej republiky, a rozhodol
o postupeni veci Generalnej prokurature Slovenskej republiky. Pravomoc sudu na konanie nie dana,
pretoZe nenastali podmienky na zaCatie sudneho sporového konania podla § 16 ods. 4 prva veta, zdkona
¢. 514/2003 Z. z..

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doruéenia na tomto sude.
Odvolanie len proti dévodom uznesenia nie je pripustné.

Odvolanie méze podat strana v ktorej neprospech rozhodnutie bolo vydané.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne

( odvolacie dévody ) a €oho sa odvolatel domaha ( odvolaci navrh ).

Rozsah v akom rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na odvolanie.

Odvolanie mozno odévodnit len dévodmi uvedenymi v § 365 CSP.



