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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekuénej veci opravnengj O. O., P.. XX XX.XXXX, X. Y. E. XXX/X-X,
XXX XX E. Y., zast. zakonnym zastupcom L. H., P.. XX XX.XXXX, X. Y. E. XXX/X-X, XXX XX E. Y.,
proti povinnegj T. O., P.. XX XX.XXXX, X. Y. H., XXXX/XXX XXX XX E. Y., o vymozenie zamesSkaného
vyzivného s prisl., vedenej sudnou exekutorkou JUDr. Andreou Prudkou, so sidlom exekutorského uradu
Nam. A. Hlinku 36/9, 017 01 Povazska Bystrica, ktora ju vedie pod. zn. 260EX 15/19, o navrhu povinného
na zastavenie exekucie, takto

rozhodol:

I. Sud exeku€né konanie vedené na Okresnom sude Banska Bystrica pod sp. zn. 34Ek/1782/2018 v
celomrozsahuzastavuje.

Il. Sud z a v & z u j e opravnenu nahradit trovy exekuéného konania sudnej exekutorke JUDr. Andrei
Prudkej, so sidlom exekutorského uradu Namestie A. Hlinku 36/9, 017 01 Povazska Bystrica, vo vySke
72 eur do 3 dni odo diia pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu dria 04.12.2018 domahal od
povinného vymoZenia zameSkaného vyZivného v sume 440 eur s prisl., na zaklade exekucného
titulu - rozsudok sp. zn. 19CoP/2/2018 vydany Krajskym sudom v TrenCine zo dna 15.02.2018 (dalej
ako ,,Exekucny titul“). Exekuény titul nadobudol pravoplatnost’ diia 25.04.2018 a vykonatelnost' dfia
25.05.2018. Sud po posudeni navrhu na vykonanie exekucie vydal dia 08.01.2019 poverenie na
vykonanie exekucie, ktorym poveril vykonanim exekucie sudnu exekutorku JUDr. Andreu Prudkd, so
sidlom exekutorského uradu Namestie A. Hlinku 36/9, 017 01 PovaZska Bystrica.

2. Upovedomenie o zacati exekucie si povinny prevzal diia 15.01.2019 osobne na exekutorskom urade.
Navrh povinného na zastavenie exekucie bol sudnej exekutorke doru€eny dna 29.01.2019. Suadna
exekutorka predmetny navrh predloZila sudu na rozhodnutie dfa 08.02.2019.

3. Sudna exekutorka v podani s nazvom ,,Zaslanie navrhu na zastavenie exekucie“ zo dha 04.02.2019
uviedla, Ze opravneny podal navrh na vykonanie exekucie druhykrat pre vymoZenie toho istého
vyzivného a na zaklade rovnakého exekucného titulu, priCom uvedend exekulcia sa uz vedie na
exekutorskom urade JUDr. Marie Krasfianovej a je uz uhradena. Na zaklade uvedeného Ziadala sudna
exekutorka o zastavenie exekucie. Sudna exekutorka v podani tiez uviedla, ze sudu predklada na
rozhodnutie navrh povinného na zastavenie exekucie a Ze opravneny vyjadrenie k navrhu na zastavenie
exekucie za$le priamo na sud. Sud pripisom zo dnia 11.03.2019 upovedomil sudnu exekutorku, ze
vyjadrenie opravneného k navrhu na zastavenie exekucie je potrebné sudu zaslat prostrednictvom
sudneho exekutora a to v zmysle nizSie citovaného ustanovenia § § 61k ods. 5 zakona &. 233/1995
Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej ¢innosti (Exeku&ny poriadok) a o zmene a doplneni dalSich
z&konov (dalej len ,Exekucny poriadok®), inak sa na vyjadrenie opravneného nebude prihliadat.

4. Dia 23.03.2019 bola stidu dorugena odpoved od sudnej exekutorky, v ktorej Ziadala o prediZenie
lehoty na predloZenie vyjadrenia opravneného k navrhu na zastavenie exekucie, nakolko tento svoje
vyjadrenie este nezaslal. Sidna exekutorka Ziadala prediZit lehotu na zaslanie vyjadrenia do 05.04.2019,
gomu sud vyhovel a sidnej exekutorke oznamil prediZenie lehoty oznamenim zo diia 02.04.2019.



5. Sudna exekutorka dorug€ila sudu dfia 05.04.2019 oznamenie zo dia 03.04.2019, v ktorom uviedla,
Ze opravneny sa k navrhu na zastavenie exekucie nevyjadril aj napriek tomu, Ze bol predvolany na
exekutorsky urad na deri 01.04.2019 a predvolanie si prevzal diia 29.03.2019. Sudna exekutorka d'alej v
oznameni uviedla, Ze na predmetné rozhodnutie (exekucny titul) sa vedie exekucia u sudnej exekutorky
JUDr. Marie Krasfianovej, ktora poskytla suc¢innost a potvrdila, Ze proti povinnej vedie exeku¢né konanie
na zaklade exekuéného titulu a vymaha vyzivné od 02.01.2017 presne v tej Casti, ako opravneny podal
navrh na vykonanie exekucie. Sudna exekutorka na zéklade uvedeného Ziada, aby sud navrhu povinne;j
na zastavenie exekucie vyhovel, nakolko opravneny schvalne podal predmetny navrh na vykonanie
exekucie duplicitne. Sudna exekutorka tiez Ziadala, aby sud zaviazal opravneného na uhradu trov
exekucie a zo v sume 72 eur, ktoré pozostavaju z pausalnych ndhrad hotovych vydavkov vo vyske 60
eur a 12 eur DPH.

6. Nakolko na zaklade vyjadreni sudnej exekutorky JUDr. Andrei Prudkej nemal sud za preukazané,
Ze sa vedie totozna exekucia u sudnej exekutorky JUDr. Marie Krasfianovej, vyzval sud Ziadostou o
sucinnost zo dfia 12.04.2019 sudnu exekutorku JUDr. Andreu Prudku aby sudu v lehote 15 dni predlozila
poverenie sudnej exekutorky JUDr. Marie Krasnanovej, ktorym ju sud poveril vykonanim exekucie
proti povinnej T. O. a v prospech O. O., zastupenej zakonnym zastupcom L. H.. Sudna exekutorka
dorucila predmetné poverenie sudu dna 29.04.2019 spolu s vyjadrenim sudnej exekutorky JUDr. Marie
Krasfianovej a spolu s exekuénym titulom na zéklade ktorého sa vedie exekucia u sudnej exekutorky
JUDr. Marie Krasfianove;.

7. Podla § 61k ods. 1 Exekuéného poriadku, sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v €asti, ak
a) po vzniku exeku&ného titulu nastali okolnosti, ktoré spbsobili zanik vymahaného naroku,

b) exekuény titul bol zruseny,

c) je tu dévod podla osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exekuéného titulu
nepripustné, ibaze ho bolo mozné v konani uz skor uplatnit (§ 54 ods. 2),

d) su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatelnosti exeku¢ného titulu.

8. Podla § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny mdze z dévodov podfa odseku 1 podat do 15
dni od doru€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto&nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

9. Podla § 61k ods. 5 Exekuéného poriadku, navrh na zastavenie exekucie sa podava u exekutora.
Ak povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na vyjadrenie sa
k navrhu v lehote nie kratdej ako desat dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi, exekutor
vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruci u€astnikom konania a sudu; inak do piatich
pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa opravneného exekutor predlozi navrh na zastavenie
exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.

10. Podra § 611 ods. 3 prvej vety Exekuéného poriadku, ak je tu ddvod zastavenia exekucie, sud exekuciu
zastavi a rozhodne o trovach exekucie vratane urcenia ich vySky; inak navrh zamietne.

11. Podla § 50 ods. 2 Exekuéného poriadku, zagatie exeku€ného konania brani tomu, aby v tej istej
veci prebiehalo iné exeku¢né konanie. Ak sa exekuéné konanie uz zac¢alo, konanie o neskér podanych
navrhoch na vykonanie exekucie v tej istej veci sud uznesenim zastavi.

12. Povinnda v navrhu na zastavenie exekucie uviedla, Ze Ziada o zastavenie exekucie ¢. 260EX 15/19,
nakolko tato exekucia sa vedie na exekutorskom urade JUDr. Krasfianovej pod €. EX 1/2017 v sume
400 eur.

13. Opravneny sa k navrhu na zastavenie exekucie nevyjadril.

14. Sud preskumal navrh povinnej na zastavenie exekucie spolu s vyjadrenim sudnej exekutorky a spolu
s prilohami, ktoré sidna exekutorka dorudila sudu.

15. Diia 04.12.2018 bol dorugeny Okresnému sudu Banska Bystrica navrh na vykonanie exekucie, kde
ako opravnena bola oznagena O. O., P.. XX XX.XXXX, X.Y. E. XXX/X-X, XXX XX E. Y., zast. zdkonnym
zastupcom L. H., P.. XX XX.XXXX, X. Y. E. XXX/X-X, XXX XX E. Y. a ako povinna bola oznag¢ena T. O.,
P.. XX XX XXXX, X. Y. H., XXXX/XXX XXX XX E. Y..

16. Po preskimani navrhu na vykonanie exekucie vydal sud dria 08.01.2019 poverenie, ktorym poveril
sudnu exekutorku JUDr. Andreu Prudku vykonanim exekucie. Poverenie na vykonanie exekucie bolo
vydané na zdklade vykonatelného exekucného titulu - rozsudok sp. zn. 19CoP/2/2018 vydany Krajskym
sudom v Trengine zo diha 15.02.2018, ktory nadobudol pravoplatnost’ dfa 25.04.2018 a vykonatefnost
dna 25.05.2018.

17. Sud po preskumani poverenia na vykonanie exekucie sudnej exekutorky JUDr. Mérie Krasfanovej
vydané dria 11.01.2017 Okresnym sudom PovaZska Bystrica a poverenia na vykonanie exekucie sudnej
exekutorky JUDr. Andrei Prudkej vydané diia 08.01.2019 Okresnym sudom Banskd Bystrica dospel k



zaveru, Ze obe poverenia oznacuju ako povinného a opravneného rovnaké osoby, avSak exekucie su
vedené na zaklade inych exekuénych titulov a tieZ sa vymahaju iné sumy vyzivného.

18. Podla § 75 Exekuéného poriadku, ak pocas exekucie dbjde k zmene rozsudku, ktora spoCiva vo
zvySeni vyzivného, vztahuje sa exekuCny prikaz aj na v8etky sumy zvySeného vyzivného; zvysené
vyzivné ma rovnaké poradie ako zvySok pohladavky.

19. Exekucny titul vo vyroku I. zmenil rozsudok Okresného sudu PovaZska Bystrica sp. zn. 6P/7/2016 zo
dfia 29.02.2016, ktorym sa rozhodlo o vyZzivnom na opravnenu a to tak, Ze zvySil vyzivné na opravnenu
poénuc dfiom 01.11.2017 na 70 eur mesacne s tym, Ze matka je povinna platit vyZivné vzdy do 25. dia
v mesiaci vopred k rukam otca malolete;j.

20. Rozsudkom sp. zn. 19CoP/2/2018 vydanym Krajskym sudom v Trencine zo dia 15.02.2018
doSlo k zmene rozsudku Okresného sudu Povazska Bystrica sp. zn. 6P/7/2016 zo dna 29.02.2016,
ktory predstavuje v exekuénom konani vedenom na Okresnom sude Povazska Bystrica pod sp. zn.
14Er/7/2017 exekulny titul. Na zaklade tejto skuto€nosti boli v sulade s § 75 Exekuéného poriadku
opravneni povinni oznamit poverenej sudnej exekutorke JUDr. Mérii Krasfianovej, Ze vo veci, ktora sa
tyka exekuéného titulu (rozsudok sp. zn. 6P/7/2016 vydany Okresnym sudom PovazZska Bystrica zo
dna 29.02.2016) doslo k vydaniu nového rozhodnutia, ktorym sa opravnenej priznalo zvySené vyZivné.
V sulade s vysSie citovanim ustanovenim § 75 Exekuéného poriadku bola sudna exekutorka povinna
zacat vymahat' od povinnej vy&Sie vyzivné, ktoré priznal rozsudok Krajského sudu v Trengine sp. zn.
19CoP/2/2018 zo dna 15.02.2018.

21. Na zaklade vysSie uvedeného je zjavneé, Ze exekucia vedena sudnou exekutorkou JUDr. Andreou
Prudkou pod sp. zn. 260EX 15/19 a exekucia vedena sudnou exekutorkou JUDr. Mariou Krasfianovou
pod. sp. zn. EX 1/2017 su vedené s totoZznymi U&astnikmi konania tak na strane opravneného ako
na strane povinného a tiez voCi totoZnému plneniu - vyzivné na maloleté dieta. |de teda o pripad
litispendencie, €o znamena, Ze v tej istej veci sa vedie viac exekucnych konani, ¢o vSak podla
Exeku€ného poriadku nie je pripustné. V pripade, Ze nastane situacia, kedy sa v tej istej veci vedie viac
exekuénych konani, je sud povinny v sulade s ustanovenim § 50 ods. 2 Exekuéného poriadku zastavit
neskor zacCaté exeku€né konanie.

22. Sud v sulade s vyssie citovanym ustanovenim § 50 ods. 2 Exekuéného poriadku exekuciu vedenu
u sudnej exekutorky JUDr. Andrei Prudkej pod sp. zn. 260EX 15/19 a exekuCné konanie vedené na
Okresnom sude Banska Bystrica pod sp. zn. 34Ek/1782/2018, v celom rozsahu zastavil, tak ako je to
uvedené vo vyroku |. tohto uznesenia, a to z dévodu, Ze v tej istej veci uz bolo zacaté exekucné konanie.
23. Podla § 198 ods. 2 Exekuéného poriadku, ak do$lo k zastaveniu exekucie, patri exekutorovi nahrada
vydavkov, ktort zndSa ucastnik konania povinny platit trovy exekutora podla tohto zakona. Ak exekutor
pred zastavenim exekucie s€asti vymohol alebo prijal plnenie na uspokojenie vymahaného naroku, patria
mu aj trovy, ktoré si ponechal v sulade s § 60, a to v rozsahu, v akom prevySuju nahradu vydavkov
podfa prvej vety.

24. Podfa § 199c ods. 1 prva veta Exekucného poriadku, ak sa exekucia ukoncila z iného dévodu ako
pre vymoZzenie alebo splnenie vymahaného naroku povinnym a ide o dévod, ktory mozno opravnenému
pri¢itat, alebo z dévodu, pre ktory prinalezi exekutorovi vydat upovedomenie o zastaveni exekucie, plati
trovy podfa § 198 ods. 2 opravneny.

25. Podla § 199c ods. 3 Exekuéného poriadku, za zaplatenie trov exekutora opravnenym v rozsahu
odmeny a pau$alnych vydavkov rucia spolo¢ne a nerozdielne ti, ktori boli opravnenymi od zacatia
exekucie. Ustanovenia Obc&ianskeho zdkonnika o ru€eni sa pouziju rovnako. Ak tieto osoby na vyzvu
exekutora svoju povinnost dobrovolne nesplnia, mozno narok voc&i nim uplatnit na ich vSeobecnom sude
Zalobou.

26. Sud ma za to, Ze opravneny podal navrh na vykonanie bezdévodne, nakolko totoZzna exekucia sa uz
vedie na inom exekutorskom urade. Opravneny vS8ak aj napriek tomuto faktu podal navrh na vykonanie
exekucie duplicitne, nasledkom ¢oho bolo zadatie nového exekuéného konania, ktoré spdsobilo, Ze v
tej istej veci prebiehaju dve exekuéné konania. Nakofko exeku€né konanie vedené na Okresnom sude
Banskéa Bystrica pod sp. zn. 34Ek/1782/2018 bolo zalaté neskér, ako exekuéné konanie vedené na
Okresnom sude Povazska Bystrica pod sp. zn. 14Er/7/2017, sud je povinny exekuéné konanie vedené
na Okresnom sude Banska Bystrica pod sp. zn. 34Ek/1782/2018 zastavit’ v celom rozsahu.

27. Nakofko ma sud za to, Ze opravneny vedel o exeku¢nom konani vedenom na Okresnom sude
PovaZzska Bystrica pod sp. zn. 14Er/1/2017 a na exekutorskom urade JUDr. Marie Krasfianovej pod
sp. zn. EX 1/2017 a aj napriek tomu podal novy navrh na vykonanie exekucie v tej istej veci, je
povinny nahradit’ trovy sudnej exekutorky JUDr. Andrei Prudkej, u ktorej exekucia musi byt z dévodu
litispendencie zastavena.



28. Na zaklade uvedeného rozhodol sud tak ako je to uvedené vo vyroku Il. tohto uznesenia a zaviazal
opravneného nahradit’ sudnej exekutorke JUDr. Andrei Prudkej trovy exekuéného konania v sume 72
eur do troch dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné.

Ak ten, komu bola vykonatelnym rozhodnutim uloZend povinnost, dobrovolne nespini, ¢o mu
uklada vykonatelné rozhodnutie, mdze opravnena osoba podat navrh na vykonanie exekucie podla
Exekué&ného poriadku.



