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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza samosudkyfiou JUDr. Ludmilou Skvaridlovou vo veci maloletej A. X., nar.
XX XX XXXX, dieta E. X., nar. XX.X.XXXX, bytom T. W. XX, t. & T., M. W. XX/X, otec neuvedeny,
maloleta zastipena koliznym opatrovnikom Uradom préce, socialnych veci a rodiny Prievidza o navrhu
o splnenie podmienok osvojitelnosti a pozbavenie vykonu rodi¢ovskych prav takto

rozhodol:

I.LUrc¢uje sa,ze maloleta A. X, nar. XX.novembra XXXX,

ktorej narodenie je zapisané v knihe narodeni Matricného Uradu R., vo zvazku XX ro¢nik XXXX na
strane XX pod poradovym Cislom XXX, ktorej matkou je podfa rodného listu E. X., nar. XX.februara
XXXX, otec neuvedeny je osvojitelna.

. Pozb avuje matkuE. X, nar. XX.X.XXXX vykonu
rodiCovskych prav a povinnosti k maloletej A. X., nar. XX. XX. XXXX.

lll. Za poru€nika maloletej ustanovuje Mesto Prievidza s tym, Ze nebol

zisteny Ziaden majetok maloletej a poruénikovi sa u k | a d a dvakrat do roka a to vzdy do konca
kalendarneho polroka, v ktorom tento rozsudok nadobudne pravoplatnost, predkladat sidu spravu o
maloletej a spravu o nakladani s jej majetkom.

odovodnenie:

1. Urad prace, socialnych veci a rodiny Prievidza dfia 23.novembra 2021 podal

navrh o splnenie podmienok osvojitelnosti maloletej A. X. a pozbavenie vykonu rodi€ovskych prav matke
E. X..

Maloleta bola v ¢ase podania navrhu zverena neodkladnym opatrenim do docCasnej starostlivosti
manzelov G.. G. G. a B.. F. G. a nasledne rozsudkom Okresného sudu Prievidza zo dia 10.januara
2022 sp. zn. 5P 46/2021 zverena do predosvojitelskej starostlivosti manzelov Mgr. G. G. a B.. F.
G. s u€innostou od pravoplatnosti rozsudku, ktory nadobudol pravoplatnost dia 10.januara 2022.
Navrhovatelia su povinni podla tohto rozsudku vykonavat osobnu starostlivost o maloleté dieta v
rovnakom rozsahu, v akom ju vykonavaju rodicia, teda osobne sa starat’ o vychovu, zdravie, vyzivu a
vSestranny vyvoj maloletého dietata, zabezpec€ovat jeho potreby a zastupovat ho a spravovat jeho
majetok v beZznych veciach. Tymto rozsudkom sa zruSilo uznesenie Okresného sudu Prievidza zo dna
6.decembra 2021 sp. zn. 5P 46/2021, zruSilo sa neodkladné opatrenie v tejto veci.

Urad préace, socialnych veci a rodiny v navrhu v posudzovanej veci uviedol, Ze maloleta A. X. sa narodila
E. X. ako slobodnej matke a po pdrode podpisala vyhlasenie na osvojenie dietata. Otcovstvo u maloletej
uvedené nebolo. Matka vyhlasila, Ze sa vzdala dietata, chce ho dat na osvojenie, pretoze nie je
pripravena na ulohu rodiCovstva, lebo toto rodi€ovstvo nebolo planované. Uviedla, Ze otec je vo vykone
trestu odfatia slobody a ma dalSie tri deti. Otca dietata neinformovala o jeho narodeni a o narodeni



informovala len svoju stard matku, ktora ma zly zdravotny stav a nemohla by sa o dieta postarat. V ¢ase
spisania tohto navrhu bola maloletd umiestnena v Nemocnici v Bojniciach.

Urad prace, socialnych veci a rodiny po pravnej stranke odévodnil navrh § 102 ods.1 pism. d/ Zakona
o rodine a § 38 cit. zakona.

Zaroven navrhol urcit poruénika pre maloletu Mesto Handlovu.

2. Na svoje tvrdenia predlozil Vyhldsenie - Privolenie na osvojenie dietata zo dia 23.11.2021.

3. Sudu sa nepodarilo dorugit navrh na za€atie konanie matke maloletej, preto sud poziadal OO PZ SR
Handlova o doru¢enie navrhu, ktory prevzala dia 18.januara 2022, ale pisomne sa k nemu nevyjadrila.

4. Sud urcil termin pojednavania na 8.februara 2022, na ktory sa matka maloletého dietata nedostavila,
doru€enie mala vykazané prostrednictvom OO PZ SR Handlova, ktoré predvolanie prostrednictvom
posty odmietla prevziat, o Som sved&i doru¢enka odberatelky.

5. Sud po zisteni pritomnosti predvolanych u&astnikov konania rozhodol, Ze sud bude pojednavat bez
pritomnosti matky maloletej, ktora odmietla prevziat' predvolanie.

6. Sud vo veci vykonal dokazovanie vysluchom navrhovatela, poru€nika, oboznamil listinné dékazy -
Vyhlasenie o privoleni na osvojenie dietata, oznamenie Uradu prace, rodny list maloletého dietata ¢.I.
15, rozhodnutie OS Prievidza sp. zn. 5P 46/2021 &.l. 17-19, rozsudok OS Prievidza sp. zn. 5P 46/2021
€.l. 22, oznamenie ORPZ SR Prievidza, OO PZ SR Handlova o doruceni sudnej zasielky €.l. 23, dradny
zdznam z 8.2.2022 ¢.1.29, pripojeny spis OS Prievidza sp. zn. 5P 46/2021 a zistil tento skutkovy stav:

7. Z vysluchu navrhovatela Uradu prace, socialnych veci a rodiny Prievidza sud zistil, Ze od podania
navrhu sa ni¢ podstatné na strane u¢astnikov konania nezmenilo, preto navrhovatel trval na podanom
navrhu. Matka podpisala vyhlasenie, v ktorom sa vzdala dietata a privolila na jeho osvojenie. Maloleté
dieta bolo zverené neodkladnym opatrenim do predosvojitelskej starostlivosti rodi€om, kde sa dieta
doposial nachadza. Navrhovatel je toho nazoru, Ze je v zaujme maloletého dietata, aby vyrastalo v Uplnej
a harmonickej rodine, o mu matka neméze poskytnut, pri€¢om svoj postoj nezmenila, od narodenia sa o
dieta nezaujima a ani sa of neinformuje. Urad préce, socialnych veci a rodiny nie je v kontakte s matkou.

8. Poruénik, zastupkyna Mesta Prievidza s navrhom navrhovatela suhlasila.

9. Uznesenim Okresného sudu Prievidza sp. zn. 5P 46/2021 zo dna 6.decembra 2021 bolo zagaté
konanie o nariadeni neodkladného opatrenia, ktorym sud nariadil, aby maloleta A. X., nar. XX. XX.XXXX,
t. €. hospitalizovana na novorodeneckom oddeleni v Nemocnici s poliklinikou Prievidza, so sidlom v
Bojniciach, bola odovzdana do dogasnej starostlivosti manzelov G.. G. G. a B.. F. G. do pravoplatnosti
rozhodnutia vo veci samej. Vykon neodkladného opatrenia sud nenariadil.

Toto rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost dria 24.decembra 2021.

10. Okresny sud Prievidza nasledne po vydani neodkladného opatrenia rozhodol rozsudkom dna
10.janudra 2022 sp. zn. 5P 46/2021, ktorym maloletd A. X., nar. XX.XX.XXXX zveril do predosvojitel'skej
starostlivosti manzelov G.. G. G. aB.. F. G. s u€innostou od pravoplatnosti tohto rozsudku. Sud zarovern
ur€il, Ze navrhovatelia v 1.a 2.rade (manzelia G.) su povinni vykonavat osobnu starostlivost o maloleté
dieta v rovnakom rozsahu, v akom ju vykonavaju rodicia, teda osobne sa starat o vychovu, zdravie,
vyZivu a v8estranny vyvoj maloletého dietata, zabezpecCovat' jeho potreby a zastupovat ho a spravovat
jeho majetok v beZnych veciach.

Sud zaroven zrusil uznesenie Okresného sudu Prievidza zo dia 6.decembra 2021 sp. zn. 5P 46/2021.
Rozsudok nadobudol pravoplatnost diia 10.januara 2022.

Tento rozsudok neobsahuje odévodnenie, nakolko sa u&astnici konania vzdali prava podat vo i
rozsudku odvolanie, ¢o potvrdili svojimi podpismi do studnej zapisnice.

11. Z dalSich predloZenych listinnych dbkazov zaloZenych v sidnom spise sp. zn. 11P 46/2021 vyplynulo,
Ze matka maloletého dietata E. X. podpisala diha 23. novembra 2021 Vyhlasenie - Privolenie na
osvojenie dietata, v ktorom vyhlasila, Ze dava privolenie na ucely osvojenia, ktorym sa koncCi doterajsi
pravny vztah rodi¢a a dietata, medzi dietatom a jeho matkou a otcom.



12. Maloleta XX.X.XXXX. ma trvaly pobyt evidovany na adrese T., Ul. W. XXXX/XX.

13. Jej matka XX. Maloleta ma hlaseny trvaly pobyt na adrese totoZznej s adresou maloletej A. X. s
uginnostou od 13.9.2006.

14. Maloleta XX. Matka nar. X.X.XXXX1 je zapisand v rodnom liste, v knihe narodeni Matricného uradu
R., vo zvazku XX, ro¢nik XXXX, na strane XX, pod poradovym Cislom XXX. G. je zapisana E. X,
nar. XX.X.XXXX a otec uvedeny nie je. Rodny list bol vydany na Matri€nom urade v Bojniciach dna
24.11.2021.

15. Matka maloletého si prevzala predvolanie na pojednavanie dia 3.2.2022 a navrh na za&atie konania
dnia 18.1.2022, ktoré jej bolo doru€ené prostrednictvom OO PZ SR Handlova.

16. Zo spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny Nové Mesto nad Vahom zo dfia 2.12.2021 sud zistil,
Ze manzelia G. Ziju v poschodovom rodinnom dome. Uzivaju byt na poschodi a na prizemi byva sestra
menovanych s dietatom, ktoré ma zverené do pestinskej starostlivosti. Byt je priestranny, ma velku
obyvacku spojenu s kuchyhou, kde rodina travi vefa spoloéného ¢asu. Manzelia si vzdy priali mat’ velkua
rodinu, ale postupne dospeli k rozhodnutiu prijat dve deti do nahradnej starostlivosti. Medzi vSetkymi
detmi je silna surodenecka vazba, i ked niekedy medzi nimi prichadza k surodeneckym Skriepkam. Na
prichod dalSieho dietata su ich rodi€ia pripraveni a deti sa na maloletu A. teSia.

H. bolo zistené, Ze manzeliaXZiju so svojimi detmi vo vyhovujucich bytovych a hygienickych
podmienkach, ich starostlivost o deti je na dobrej Urovni, uspokojuju vSetky potreby deti po materialnej
i citovej stranke a maju zaujem na ich osobnostnom rozvoji. Z tychto dévodov Urad odporucal zverenie
maloletej A. do ich doCasnej starostlivosti. Zverenie maloletej do starostlivosti manzelov G. bude v
zaujme maloletej, jej zdravého, fyzického i psychického vyvoja.

17. Sud zhodnotenim skutkového stavu dospel k zaveru, ze navrh je podany dévodne.

18. Podla § 102 ods.1 pism. d/ Zakona o rodine, na osvojenie nie je potrebny suhlas rodiCov
osvojovaného maloletého dietata, ani suhlas maloletého rodi¢a maloletého dietata, ak daju suhlas na
osvojenie vopred bez vztahu k ur€itym osvojitelom.

19. Podla § 102 ods. 2 cit. zakona, osobny suhlas rodi¢a podfa odseku 1 pism. d) musi mat pisomnu
formu a musi byt uskuto&neny pred sidom alebo pred organom socialnopravnej ochrany, alebo pred
poverenym zamestnancom organu socialnopravnej ochrany v zdravotnickom zariadeni, kde sa dieta
narodilo. Odvolat' suhlas mozno len do €asu, kym maloleté dieta nie je umiestnené na zaklade
rozhodnutia sudu do starostlivosti buducich osvojitefov.

20. Podla § 38 ods.4 cit. zakona, ak rodi¢ zneuziva svoje rodiCovské prava a povinnosti najma
tyranim, zneuzivanim, zanedbavanim maloletého dietata alebo inym zlym zaobchadzanim s maloletym
dietatom, alebo vykon rodi€ovskych prav a povinnosti napriek predchadzajucim upozorneniam
zavaznym spésobom zanedbava, sud pozbavi rodi¢a vykonu rodi¢ovskych prav.

21. Ustanovenie § 102 upravuje pripady, kedy na osvojenie nie je potrebny suhlas rodi¢ov osvojovaného
dietata, ktori su sice zakonnymi zastupcami dietata, ale napriek tomu Zakon o rodine nevyZaduje ich
suhlas a to z dévodov uvedenych v § 102 ods.1 pism. a/ az d/. Vo vSetkych tychto pripadoch ide o
vynimky, ktoré su podfa nazoru zakonodarcu aj z moralneho hfadiska upine opodstatnené.

22. Z ustanovenia § 38 ods.4 vyplyva, Ze najzavaznejSim zasahom do rodi¢ovskych prav a povinnosti
je rozhodnutie sudu o pozbaveni rodi¢a ich vykonu. Dvody, pre ktoré je mozné pristupit k tak vaznemu
zasahu, zakon vymedzuje taxativne a deli ich do dvoch skupin:

1. rodi¢ svoje rodi¢ovské prava a povinnosti zneuziva,
2. rodi¢€ vykon svojich rodi¢ovskych prav a povinnosti napriek predchadzajucim upozorneniam zavaznym
spbsobom zanedbava.



Ak vSak sud pozbavi vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti jedného rodi¢a, ktory Zije, potom v
zmysle § 39 ods.2 Zakona o rodine ustanovi dietatu poruénika, ktory bude zabezpec€ovat jeho vychovu,
zastupovat ho a spravovat jeho majetok.

23. Z vykonaného dokazovania sudu vyplynulo, Ze maloleta bola neodkladnym opatrenim zverena do
starostlivosti manzelov G.a nasledne sud vo veci rozhodol rozsudkom dria 10.januara 2022 a zveril
maloletd A. X., nar. XX.XX.XXXX do predosvojitelskej starostlivosti manzelov Mgr. 1.G. G.aB..F. G. s
ucinnostou od pravoplatnosti rozsudku sp. zn. 5P 46/2021.

Sud v konani sp. zn. 11P 46/2021 rozhodoval o navrhu Uradu préace, socialnych veci a rodiny Prievidza
o ur€eni, Zze maloleta A. X. je osvojitefna a rozhodoval o pozbaveni rodi¢ovskych prav a povinnosti
matky G.X., ktora vyhlasila v listine oznagenej ako Vyhlasenie - Privolenie na osvojenie dietata, Ze dava
privolenie na u&ely osvojenia, ¢o potvrdila svojim podpisom na tejto listine dfia 23.novembra 2021. Z
obsahu tohto vyhlasenia vyplyva, Ze matka dala suhlas na osvojenie maloletej A. X..

Matka maloletej je slobodna, ma dalSie tri deti, takZe podla jej vyjadrenia pred Uuradom prace, socialnych
veci a rodiny; rodi€ovstvo nebolo v plane, otca do rodného listu neuviedla a podfa jej tvrdenia otec
je vo vykone trestu. Z navrhu vyplyva, Ze matka maloletej sa dietata vzdala a dieta zostalo na
Gynekologickom oddeleni v Bojniciach v nemocnici. Dieta nevidela, nedala jej svoje meno a neoznadila
menom otca tohto dietata.

Pri posudzovani podmienok pozbavenia vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti sud dospel k zaveru, Ze
matka po narodeni dietata nemala ofi zaujem, dieta si znemocnice nezobrala, dietata sa vzdala, o Eom
sved¢i vyhlasenie podpisané fou dia 23.novembra 2021, kde potvrdila privolenie na osvojenie dietata.
Tymto boli splnené podmienky upravené v § 102 ods.1 pism. d/ Zakona o rodine.

Sud na zaklade spinenych podmienok rozhodol, Ze maloletéd A. X. je osvojitelna.

Sud dalej rozhodol v sulade s ustanovenim § 38 ods.4 Zakona o rodine a pozbavil matku E. X.
rodi¢ovskych prav a povinnosti.

Sud skuamal, &i je potrebny suhlas na osvojenie rodi€ov osvojovaného maloletého dietata alebo suhlas
maloletého rodi¢a maloletého dietata a dospel k zaveru, Ze v danom pripade nie je potrebny suhlas
rodiCa osvojovaného maloletého dietata, lebo matka maloletého dietata dava suhlas na osvojenie
vopred vo forme vyhlasenia bez vztahu k ur€itym osvojitelom.

Odvolat tento suhlas matka neméze, lebo maloleta bola umiestnend dia 10.januara 2022 na zaklade
rozhodnutia sudu do starostlivosti buducich osvojiteflov.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dria jeho doru€enia, prostrednictvom
Okresného sudu Prievidza na odvolaci sud - sud Il. inStancie, pisomne v dvoch vyhotoveniach (§ 355
ods. 1 CSP v spojeni s § 362 ods.1 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).



