Sud: Okresny sud Nové Zamky

Spisova znacka: 4C/63/2018

Identifikané Cislo sudneho spisu: 4418204733

Déatum vydania rozhodnutia: 13. 05. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Kornélia Harcsova

ECLI: ECLI:SK:OSNZ:2019:4418204733.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Zamky sudkyriou Mgr. Kornéliou Harcsovou v spore zalobcu: LEGAL HELP INT,, a.s.,
so sidlom Bratislava, Rybné namestie 1, ICO: 51 400 847, v zasttpeni: JUDr. Viadimir Sidor, advokat,
so sidlom Hlohovec, Zelezniéna 4/A, ICO: 42 256 593, proti zalovanému: T. F., nar. XX.XX.XXXX, bytom
W. A., o zaplatenie 141,40 eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi 141,40 eur s 5 % Urokom z omeskania ro¢ne zo sumy
70,70 eur od 22.10.2017 do zaplatenia a zo sumy 70,70 eur od 26.10.2017 do zaplatenia, to vSetko do
troch dni po pravoplatnosti rozsudku.

Il. Zalobca m & narok na nahradu trov konania vodi Zzalovanému v rozsahu 100 %, o vyske ktorej
rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie konéi samostatnym
uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

odovodnenie:

1. Zalobca Zalobou zo dhia 14.09.2018 doméhal od Zalovaného zaplatenia sumy 141,40 eur s 5 %
urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 70,70 eur od 22.10.2017 do zaplatenia a zo sumy 70,70 eur od
26.10.2017 do zaplatenia, a to titulom ceny cestovného listka vo vySke 2x po 0,70 eur a Uhrady v sume 2x
po 70,00 eur, a to z toho dbévodu, Ze Zalovany sa na vyzvanie kontrolného organu nepreukazal platnym
cestovnym listkom.

2. Zmluvou o postupeni pohfadavok zo dfia 02.05.2018 postupil pravny predchodca Zalobcu Dopravny
podnik Bratislava, a.s., na zalobcu pohladavku voci zalovanému v plnom rozsahu. Tato skuto¢nost bola
zalovanému oznamena listom z 09.05.2018.

3. Sud vydal vo veci platobny rozkaz sp. zn. 4C/63/2018-51 zo dia 23.11.2018, ktory sa Zalovanému
nepodarilo dorudit’ do vlastnych ruk, preto sud uznesenim zo dia 19.02.2019 platobny rozkaz zrusil.

4.V zmysle § 177 ods. 2/ pism. a) CSP sud nenariadil vo veci pojednavanie, nakolko iSlo o otazku
jednoduchého pravneho posudenia veci.

5. Sud vykonal dokazovanie vo veci oboznamenim s listinnymi dékazmi a to: Zalobou, hlaseniami
o poruseni tarifnych a prepravnych podmienok, prepravnym poriadkom integrovaného dopravného
systému v Bratislavskom kraji, Zmluvou o postupeni pohladavok z 02.05.2018, oznamenim o postupeni
pohladavky z 09.05.2018, vyzvami - pokusmi o zmier z 30.05.2018, zo 06.06.2018, lustraciou v REGOB,
opravou zalobného navrhu z 13.11.2018, platobnym rozkazom, spravou OOPZ Nové Zamky, lustraciou v
ZVJS, v Socialnej poistovni, uznesenim o zruseni platobného rozkazu, pou¢enim, oznamenim o podanej
Zalobe, verejnou vyhladkou a zistil nasledujuci skutkovy a pravny stav veci:



6. Dria 22.09.2017 bola revizorom Dopravného podniku v Bratislave vykonana kontrola, a to na linke
€. 1, €. voza 7517 o 19:08 hodine, pricom revizor zistil, Ze Zalovany cestoval bez cestovného listku a
nepredloZzil ani iny doklad opravriujuci ho k bezplathnému cestovaniu a nezaplatil ani ulozeny finanény
postih 70,00 eur. Revizor z tohto dévodu spisal hlasenie o poruseni tarifnych a prepravnych podmienok
VS 1718519.

7. Diia 26.09.2017 bola revizorom Dopravného podniku v Bratislave vykonana kontrola, a to na linke
€. 1, €. voza 7504 o 10:28 hodine, pricom revizor zistil, Ze Zalovany cestoval bez cestovného listku a
nepredlozil ani iny doklad opravriujuci ho k bezplathnému cestovaniu a nezaplatil ani ulozeny finanény
postih 70,00 eur. Revizor z tohto dévodu spisal hlasenie o poruseni tarifnych a prepravnych podmienok
VS 1718640.

8. Podla Prepravného poriadku integrovaného dopravného systému v Bratislavskom kraji ¢lanku A.12,
cestujuci je povinny mat pri sebe platny cestovny doklad po cely ¢as prepravy, ako aj v okamihu
vystupenia z vozidla a na vyzvanie sa nim preukazat opravnenej osobe dopravcu.

9. Podla Prepravného poriadku integrovaného dopravného systému v Bratislavskom kraji Clanku A.14,
bod A.14.4, cestujuci, ktory sa na vyzvanie podla bodu A.14.3 nemdZze preukazat platnym cestovnym
listkom, je povinny zaplatit dopravcovi okrem cestovného aj sankénu Uhradu. VySka sank&nej uhrady
vo vlakoch sa riadi PP ZSSK.

10. Podla Cennika IDS BK cena cestovného listka na jednu cestu ¢asova na 15 minut &ini 0,70 eur.

11. Podfa Prilohy 1 k Prepravnému poriadku integrovaného dopravného systému v Bratislavskom kraiji,
zakladna sadzba za cestovanie bez platného cestovného listka &ini 70 eur.

12. Podfla § 14 ods. 1/ pism. d) a 2/ zakona &. 56/2012 Z. z. o cestnej doprave, cestujuci je povinny
zaplatit' cestovné a na vyzvu vodi€a, iného &lena osadky autobusu alebo revizora preukazat' sa platnym
cestovnym listkom. Ak sa pri kontrole cestovnych listkov v

autobuse alebo bezprostredne po vystupeni z neho na zastavke cestujiuci nepreukaze vodicovi, inému
Clenovi osadky autobusu alebo revizorovi na jeho vyzvu platnym cestovnym listkom, je povinny na
mieste zaplatit’ cestovné a sankénu uhradu podfa tarify; inak je povinny poskytnut’ identifikacné udaje
na vymahanie cestovného a sank&nej uhrady v rozsahu meno a priezvisko, datum narodenia, adresa
trvalého pobytu, €islo obgianskeho preukazu alebo iného dokladu totoznosti. Ak ide o maloletého, zistuju
sa identifikatné udaje aj o jeho zakonnom zastupcovi.

13. Podla § 8 ods. 5/ zdkona €. 514/2009 Z. z. o doprave na drahach, cestujuci, ktory sa v drahovom
vozidle alebo bezprostredne po vystupeni z drahového vozidla nepreukaze platnym prepravnym
dokladom osobe opravnenej kontrolovat' prepravné doklady, je povinny na mieste zaplatit' prirazku k
zakladnému cestovnému (dalej len "prirdzka") a cestovné od nastupnej stanice alebo zastavky do
cielovej stanice alebo zastavky podla tarify cestovného, alebo preukazat sa dokladom totoznosti na
zaznamenanie Udajov potrebnych na vymahanie prirazky a cestovného.

14. Na z&klade predloZzenych dbékazov zo strany Zalobcu bolo preukazané, ze Zalovany porusil
predmetné ustanovenia prepravného poriadku IDS BK cestujiceho tym, Ze dfia 22.09.2017 na linke &.
1, &. voza 7517 o0 19:08 hodine a diia 26.09.2017 na linke ¢&. 1, &. voza 7504 o 10:28 hodine, necestoval
s riadne platnym cestovnym listkom a preto je povinny v zmysle vySSie cit. zak. ust. zaplatit Zalobcovi
cestovné dvakrat vo vyske 0,70 eur, teda 1,40 eur, a sankénu Uhradu vo vy8ke dvakrat 70,00 eur (140
eur). Zalovany nevyuzil svoje pravo sa k Zalobe vyjadrit, nerozporoval Ziadnu zo skutoénosti v Zalobe
uvedenych. Z tychto dévodov sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia.

15. Sud priznal Zalobcovi aj rony urok z omeskania vo vySke 5 % zo sumy 70,70 eur od 22.10.2017 do
zaplatenia a zo sumy 70,70 eur od 26.10.2017 do zaplatenia podla § 517 ods. 2/ Obgianskeho zakonnika
v spojeni s Nariadenim vlady SR 87/1995 Z. z. v zneni jeho noviel, ked Zalobca si uplatfioval takyto
urok z omeskania ro€ne, pretoze urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky ku diiu omeskania Cinila
0 %, Zalobca ma narok na urok z omeskania o 5 percentualnych bodov vy3si, preto mu sud takyto urok
priznal odo dna, kedy sa Zalovany dostal do omeskania s plnenim penazného dlhu.



16. O trovach konania rozhodol sud podfa § 255 ods. 1/ CSP tak, Zze v konani plne uspeSnému
Zalobcovi priznal nahradu trov konania v rozsahu 100 %, o vyske ktorej rozhodne sud prvej inStancie
po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie konc&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik v zmysle § 262 ods. 1/ a 2/ CSP.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho dorugenia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Nitre.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) /§ 363 CSP/.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a/ neboli splnené procesné podmienky,

b/ sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutocfiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

¢/ rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d/ konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e/ sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

f/ sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g/  zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo
dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené,

h/  rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania /§ 365 ods. 3 CSP/.



