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Uznesenie

Okresny sud v Galante, samosudcom Mgr. Stanislavom Kovacom, v trestnej veci obvineného Ladislava
LakatoSa, pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b/, pism. ¢/ Trestného
zakona s poukazom na § 138 pism. j/ Trestného zakona, dfia 10.05.2019 v Galante takto

rozhodol:

Podla § 290 ods. 1 Trestného poriadku v spojeni s § 281 ods. 1 Trestného poriadku z dévodu podla
§ 9 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku sud zastavuje trestné stihanie obvineného neb.
X, X., Joo XX XX XXXX LS., L.. XX.XX.XXXX, pre pregin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods.
1, ods. 3 pism. b/, pism. ¢/ Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. j/ Trestného zakona, na tom
skutkovom zaklade, ze

ako otec deti F. X., J.. XX XX.XXXX, O. X., J.. XX. XX.XXXX a M. X.Q., J.. XX. XX.XXXX, v§etky bytom u
matky M. H., E. N. XX, zanedbal svoju zdkonnu povinnost prispievat na vyzivu svojich deti, pricom tato
povinnost mu vyplyva zo zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine a bol k nej zaviazany rozsudkom Okresného
sudu Galanta sp. zn. 23C/47/2011 zo dha 26.04.2011, pravoplatny dna 06.05.2011, sumou po 60 €
mesacne na deti F. a O. a sumou 30 € mesacne na dieta M., vzdy do 15. dina toho ktorého mesiaca
vopred k rukam matky deti, si tuto vyzivovaciu povinnost v mieste svojho trvalého pobytu v Hornych
Salibach a vSade tam, kde sa zdrziaval, riadne neplnil, aj ked mal vedomost’ o existencii vyzivovacej
povinnosti, ¢im mu za obdobie od maja 2018 do 10.01.2019 vznikol dlh na vyzivnom vo vySke 1 200 €,
hoci bol rozsudkom Okresného sudu Galanta sp. zn. 2T/93/2017 zo diia 17.04.2018, pravoplatny toho
dfia, odsudeny za precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestného
zakona,

pretoze trestné stihanie je nepripustné z dévodu, zZe obvineny zomrel.
odovodnenie:

Dra 05.10.2018 bola na tunaj$i sud doru¢ena obzaloba Okresnej prokuratury Galanta na obvineného X.
X., pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b/, pism. ¢/ Trestného zakona
s poukazom na § 138 pism. j/ Trestného zakona na tom skutkovom zaklade ako je vy3Sie uvedené.

Samosudca po preskimani obZaloby ako i priloZzeného spisového materialu vydal dria 10.01.2019
trestny rozkaz pod &.k. 31T/177/2018 - 67. V trestnom rozkaze sud uznal obvineného X. X. za vinného
z pre€inu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b/, pism. ¢/ Trestného zakona
s poukazom na § 138 pism. j/ Trestného zakona ulozil mu trest odnatia slobody vo vymere 1 rok, pre
vykon ktorého trestu bol zaradeny do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia.

Pri doru€ovani predmetného trestného rozkazu sa v8ak zistilo, Zze obvineny medzi¢asom zomrel.

Podla vyZiadaného oznamenia o umrti od Mestského uradu Galanta bolo zistené, Ze obvineny zomrel
dna 21.02.2019 v Meste Galanta. KedZe tato skutocnost méa za nasledok zanik trestnej zodpovednosti



obvineného, dospel samosudca k zaveru, Ze nastali okolnosti odévodiiujuce zastavenie trestného
stihania.

Podla § 290 ods. 1 Trestného poriadku ak vyjde najavo mimo hlavného pojednavania niektora z okolnosti
odbvodriujucich zastavenie trestného stihania podla § 281 ods. 1 alebo 2 alebo prerusenie trestného
stihania podfa § 283 ods. 1 alebo 2, sud trestné stihanie zastavi alebo prerusi.

Podla § 281 ods. 1 Trestného poriadku sud zastavi trestné stihanie, ak na hlavnom pojednavani zisti,
Ze je tu niektora z okolnosti uvedenych v § 9 ods. 1.

Podla § 9 ods. 1 pism. d/ Trestného poriadku trestné stihanie nemozno zacat, a ak uz bolo zacaté,
nemozno v fom pokradovat a musi byt zastavené, proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za
mftveho.

KedZe smrt’ obvineného ma za nasledok zanik jeho trestnej zodpovednosti, dospel sud k zaveru,
Ze nastali okolnosti oddvodiiujuce zastavenie trestného stihania obvineného Ladislava Lakato3a.
Vzhladom na uvedené skuto¢nosti a obsah spisu bolo preto potrebné rozhodnut tak, ako je uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu moZno podat staZnost do troch pracovnych dni od dfia jeho ozndmenia
prostrednictvom tunajSieho sudu, na Krajsky sud v Trnave Staznost ma odkladny ucinok.



