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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekuénej veci opravneného: 1/ Z. U., nar. XX.XX.XXXX, trvaly pobyt
S. XXX, XXX XX 8., 2/ T. B., nar. XX XX.XXXX, trvaly pobyt S. XXX, XXX XX S., obaja zast.: JUDr.
Bohuslav MAJCHRAK, advokat, spol. s r.o., so sidlom Nova Bystrica 850, 023 05 Nové Bystrica, ICO:
36 416 525 proti povinnému: 1/ O.. J.H., nar. XX.XX.XXXX, trvaly pobyt S. XXX, XXX XX S., 2/ W.H.
nar. XX.XX.XXXX, trvaly pobyt S. XXX, XXX XX S. o vymozenie 151, 56 Eur, o navrhu opravneného
na vykonanie exekucie, takto

rozhodol:

Sud navrh opravneného na vykonanie exekucie v prevysujucej Casti trov pravneho zastupenia vo vyske
42,03 Eurzamieta.

odovodnenie:

1. Opravneni sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu dha 19.11.2018 domahali od
povinného vymoZenia pohfadavky vo vyske 151, 56 Eur na zaklade exekuéného titulu - uznesenia
Okresného sudu Zilina zo dita XX XX.XXXX, sp. zn. XXC/XXX/XXXX, ktoré sa stalo vykonatelnym dria
XX XX XXXX.

2.V navrhu na vykonanie exekucie si opravneny v ¢asti ,,F) Trovy exekucie - opravneny* elektronického
formulara uplatnil narok na trovy exekucie v sume 100, 56 Eur pozostavajuce zo zaplateného sudneho
poplatku vo vySke 16, 50 Eur a trov pravneho zastupenia vo vySke 84, 05 Eur.

3. Podla § 53 ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekucny
poriadok"), sud preskima navrh na vykonanie exekucie a jeho prilohy. Ak nie su dévody na zamietnutie
navrhu na vykonanie exekucie, sud do 15 dni od doru€enia navrhu vyda poverenie na vykonanie
exekucie a upovedomi o tom opravneného. Lehota podla druhej vety neplati, ak ide o exekuény titul
podla § 45 ods. 2 pism. c) a d) alebo ak ma byt exekucia vykonana na podklade exekucéného titulu,
ktorym sa priznal narok zo zmenky proti povinnému, ktory je fyzickou osobou.

4. Podla § 53 ods. 3 pism. a) Exeku¢ného poriadku, sud navrh na vykonanie exekucie zamietne, ak zisti
rozpor navrhu alebo exeku€ného titulu s tymto zakonom.

5. Podla § 53 ods. 4 prvéa veta Exeku€ného poriadku, sud z dévodov podla odseku 3 navrh zamietne
celkom alebo scasti.

6. Podla § 199a ods. 1 Exekuéného poriadku, trovami opravneného su vydavky na zastupovanie v
exekuénom konani v suvislosti s podanim navrhu na vykonanie exekucie a v suvislosti s navrhom
povinného na zastavenie exekucie, vydavky na zaplateny sudne poplatok a hotové vydavky spojené s
podanim navrhu na vykonanie exekucie.



7. Podla § 199d ods. 1 Exekuéného poriadku, opravneny ma voci povinnému narok na nahradu ucelne
vynaloZenych trov, ktoré v exekuénom konani platil, v rozsahu, v ako ich sud uviedol v povereni na
vykonanie exekucie alebo dodatku k povereniu na vykonanie exekucie, ak ide o vydavky na zastupovanie
v exeku€nom konani v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie exekucie.

8. Podla § 199e Exekuéného poriadku, ak je zastupcom opravneného alebo povinného advokat, odmena
za pravne zastupenie sa nahradza podla ustanoveni o tarifnej odmene. Do zalatia exekiucie ma
opravneny narok na nahradu trov prdvneho zastupenia najviac vo vySke odmeny za dva ukony pravnej
sluzby; a ak ide o exeklciu na vymoZzenie prava na pefiazné plnenie, patri mu nahrada tychto trov
pravneho zastupenia najviac vo vyske vymahaného naroku podla stavu ku dfiu vydania poverenia na
vykonanie exekucie.

9. Podla § 13 ods. 2 pism. c) Vyhlasky €. 655/2004 Z. z. o odmenach a nahradach advokatov za
poskytovanie pravnych sluzieb v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,VyhlaSka“), zakladna sadzba
tarifnej odmeny sa znizZi o 50 %, ak ide o spolo&né ukony pri zastupovani dvoch alebo viacerych oséb.

10. Podla § 13a ods. 2 pism. ¢) Vyhladky, odmena vo vy3ke jednej polovice zakladnej sadzby tarifnej
odmeny patri za kazdy z tychto ukonov pravnej sluzby: ak ide o vykon rozhodnutia alebo exekuciu,
prevzatie a pripravu zastupenia, navrh na za¢atie konania, vyjadrenie k takému navrhu, zastupovanie
na pojednavani, odvolanie proti rozhodnutiu a vyjadrenie k takému odvolaniu.

11. Podla § 10 ods. 2 pism. c) Vyhladky, ak nie je ustanovené inak, povaZuje sa za tarifnd hodnotu
vySka pefiazného plnenie alebo cena veci alebo prava, ktorych sa pravna sluzba tyka, ur€ena pri zacati
poskytovania pravnej sluzby; za cenu prava sa povazuje aj hodnota pohfadavky, hodnota zavazku a
hodnota veci, o ktorej vlastnictvo sa vedie spor alebo ktorej vydanie je predmetom sudneho sporu.

12. Sud skumal predpoklady na vydanie poverenia na vykonanie exekucie, vratane spravnosti vycislenia
v navrhu uplatnenych trov exekucie opravneného v nadvaznosti na znenie § 9 az 14 Vyhlasky, na ktoré
odkazuje Exekucny poriadok v ustanoveni § 199e.

13. Sud posudenim navrhu na vykonanie exekucie zistil, Ze pravny zastupca opravnenych vychadzal
pri vypocte trov pravneho zastupenia z istiny, ktora predstavuje zaklad pre vypocet odmeny, respektive
trov pravneho zastupenia v exekuénom konani. Pravny zastupca v tomto pripade zastupuje dvoch
opravnenych, pricom v zmysle Vyhlasky ide o spolo€né ukony pri zastupovani dvoch alebo viacerych
os0b, pri ktorom sa znizuje zakladna sadzba tarifnej odmeny o 50 %. Pravny zastupca vSak pri vypocte
trov pravneho zastupenia v nadvaznosti na vykon kolektivheho zastupovania nepostupoval spravne.

14. Sud v tejto suvislosti uvadza, Ze v zmysle § 13a ods. 2 pism. c) vyhlasky, za poskytovanie pravnych
sluZieb, vychadzajuc z vysky istiny, ktorou je v tomto pripade suma 151, 56 Eur, prinalezi za kazdy
ukon odmena vo vySke jednej polovice zakladnej sadzby tarifnej odmeny. Zakladnou sadzbou tarifnej
odmeny pri danej istine je 16, 60 Eur. Jednou polovicou je 8, 30 Eur. Vzhladom na skuto€nost, v
predmetnom exekué¢nom konani zastupuje pravny zastupca dvoch opravnenych, dochadza v zmysle
ustanovenia § 13 ods. 2 Vyhlasky k zniZeniu zakladnej sadzby o 50%. V désledku toho, je jednou
polovicou zakladnej sadzby tarifnej odmeny Ciastka 4, 15 Eur. Nakolko navrh na vykonanie exekucie
bol podany prostrednictvom pravneho zastupcu, vznika pravnemu zastupcovi narok na rezijny pausal
vo vySke 2x 9, 21 Eur (za rok 2018). Na zaklade uvedeného vypoctu, ma pravny zastupca narok na
trovy pravneho zastupenia v celkovej vySke 42, 02 Eur, pozostavajuce zo 2x 4, 15 Eur (opravneny 1/)
+ 2x 4,15 Eur (opravneny 2/) + 2x 9, 21 Eur (2x rezijny pausal) + 20 % DPH (nakofko pravny zastupca
je platcom DPH).

15. Oporou exeku€ného sudu je zarover aj rozhodovacia prax inych sudnych autorit, ktoré v ramci sudnej
praxi ustalili rovnaky zaver. V désledku toho, exekuény sid dava do pozornosti najma nalez Ustavného
sudu Slovenskej republiky IV. US 510/2012 &i uznesenie Ustavného studu SR sp. zn. lll. US 305/2018
zo dia 03. 05. 2017. Uvedeny pravny nazor potvrdzuje véak aj uznesenie Ustavného stidu SR zo dia
08. 03. 2018, sp. zn. II. US 137/2018, kde sa uvadza, Ze pri pravnom zastipeni dvoch os6b jednym
advokatom sa zakladné sadzba tarifnej odmeny za kazdy ukon pravnej sluzby u obidvoch z nich znizi
0 50 %.



16. Vzhladom na uvedené skuto€nosti, sud pri rozhodovani o navrhu na vykonanie exekucie zistil
rozpor navrhu na vykonanie exekucie v €asti trov pravneho zastupenia v exekuénom konani s § 199e
Exekuéného poriadku, preto v sulade s citovanym ustanovenim § 53 ods. 3 pism. a) Exeku¢ného
poriadku, navrh opravneného na vykonanie exekucie v €asti trov pravneho zastipenia v exekuénom
konani vo vySke 42, 03 Eur zamietol.

17. Po nadobudnuti pravoplatnosti tohto uznesenia, vyda exekucny sud poverenie na vykonanie
exekucie za u€elom vymozZenia sumy 151, 56 Eur spolu s trovami exekucie v celkovej vySke 58, 52 Eur.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



