Sud: Okresny sud Bratislava I

Spisova znacka: 12C/345/2015
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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava 1ll v Bratislave v konani pred sudkynou JUDr. Vierou Slade¢kovou v pravnej
veci zalobcu: Centralny depozitar cennych papierov SR, a.s., so sidlom ul. 29. augusta 1/A, Bratislava,
ICO: 31338976, proti zalovanému : T. U., nar.: XX.XX.XXXX, trvale bytom X. - G., o zaplatenie 33,19
€ s prisl., takto

rozhodol:

. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 33,19 €, do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.
Il. Sud priznava zalobcovi voc&i zalovanému narok na nahradu trov konania v rozsahu 100%.

odovodnenie:

1/ Zalobca sa Zzalobou dorugenou tun. sudu dria 28.2.2013 vod&i Zalovanému domahal vydania
platobného rozkazu, ktorym by ho sud zaviazal na zaplatenie sumy 33,19 €, ako i nahradu trov konania.

2/ Zalobu odévodnil tym, Ze Zalovanému vedie G&et maijitela cennych papierov za odplatu. Cena sluzby
je vypocitana v zmysle Cennika Centralneho depozitara cennych papierov SR. Na zaklade tohto Zalobca
fakturoval Zalovanému poplatok za vedenie Uc¢tu za rok 2008 a to fa €. XXXXXXXXXX, splatnou dna
28.2.2009 vo vyske 33,19 eur.

3/ Zalovany, ktorého pobyt stidu znamy nebol, sa v lehote uréenej sidom k Zalobe pisomne, nevyjadril.

4/ Sud 1. inStancie vo veci rozhodol rozsudkom &€.k. 12C/345/2015 - 43 zo dha 26.02.2016 tak, ze Zalobu
zamietol z ddvodu premli&ania daného naroku bez toho, aby sa zaoberal vecou samou.

5/ Na odvolanie Zalobcu Krajsky sud v Bratislave uznesenim &.k. 5 Co 52/2017 -75 zo diha 10.10.2018
rozsudok tun. sudu zrusil s tym, Ze hmotnopravna namietka premi€ania nie je vo veci dévodna a vec
mu vratil na dalSie konanie.

6/ Sud vo veci rozhodol bez nariadenia pojednavania s poukazom na § 297 pism. b) CSP, nakolko ide o
otazku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran sa nestali spornymi a hodnota
sporu bez prislusenstva neprevySuje 1.000,-eur.

7/ Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa so Zalobou a obsahom listinnych dékazov predloZzenych
Zalobcom a zistil nasledovny skutkovy stav:

8/ Zalobca v zalobnom navrhu uvadzal, Ze zalovanému viedol G&et majitela cennych papierov za odplatu,
v zmysle cennika Centralneho depozitara cennych papierov SR.



9/ Sudu k Zalobnému navrhu pripojil faktdru, ktorymi Zalovanému sluzby fakturoval a to fa ¢&.
XXXXXXXXXX splatnu diia 28.2.2009 vo vyske 33,19 eur .

10/ Podla § 470 ods. 1 CSP, ak nie je ustanovené inak, plati tento zakon aj na konania zacaté predo
driom nadobudnutia jeho ug€innosti.

11/ Podla § 470 ods. 2 N., pravne ucinky ukonov, ktoré v konani nastali predo diiom nadobudnutia
uginnosti tohto zakona, zostavaju zachované. Ak sa tento zakon pouzije na konania za¢até predo dfiom
nadobudnutia ucinnosti tohto zdkona, nemozno uplathovat ustanovenia tohto zakona o predbeznom
prejednani veci, popreti skutkovych tvrdeni protistrany a sudcovskej koncentracii konania, ak by boli v
neprospech strany.

12/ Civilny sporovy poriadok, ktory bol prijaty zdkonom &. 160/2015 Z. z. a nadobudol u&innost
01.07.2016, vychadza z principu aplikacie procesnych noriem v iom obsiahnutych na vSetky konania,
teda aj na tie, ktoré boli za¢até pred dfiom jeho Uc&innosti. Podla § 470 ods. 1 a 2 CSP, ak nie je
ustanovené inak, plati tento zakon aj na konania za&até predo driom nadobudnutia jeho u¢innosti, pricom
pravne ucinky ukonov, ktoré v konani nastali predo diiom nadobudnutia u€innosti tohto zdkona, zostavaju
zachované.

13/ Podla § 99 ods. 3 pism. a) a b) zakona ¢&. 566/2001 Z.z. o centralnom depozitari (v zneni u€innom k
01.01.2008), a) centralny depozitér eviduje zaknihované cenné papiere a imobilizované cenné papiere v
registroch emitentov, b) eviduje majitefov zaknihovanych cennych papierov na u¢toch majitelov a udaje
o cennych papieroch na klientskych uétoch ¢lenov v rozsahu ustanovenom tymto zakonom,.

14/ Podla § 99 ods. 8 zakona & 566/2001 Z.z. o centralnom depozitari (v zneni u€innom k
01.01.2008),¢innosti uvedené v povoleni na vznik a €innost’ centralneho depozitara vykonava centralny
depozitar za odplatu, ak tento zakon neustanovuje inak.

15/ Podla § 103 ods. 1 zakona €. 566/2001 Z.z. o centralnom depozitari (v zneni u€innom k 01.01.2008),
prevadzkovy poriadok upravuje postup a spésob pri vykonavani €innosti podfa § 99 ods. 3 a 4 a obsahuje
zoznam poskytovanych sluzieb, ktoré ma centralny depozitar uvedené v povoleni na vznik a ¢innost
centralneho depozitara.

16/ Podla § 164a ods. 3 zakona €. 566/2001 Z.z. o centralnom depozitari (v zneni u€¢innom k 01.01.2008),
ucet majitela zriadeny podla doterajSich predpisov sa povazuje za evidenciu podla § 99 ods. 3,
ktor( centralny depozitar vedie za odplatu. Uget majitela zriadeny podla doteraj$ich predpisov vedie
centralny depozitar. Centralny depozitar je opravneny zmenit Ciselné oznacenie tohto u&tu, pricom
spbsob precislovania je povinny uverejnit v dennej tladi s celostatnou pésobnostou uverejiiujucou
burzové spravy. Cinnost podla predchadzajlcej vety je centralny depozitar opravneny vykonat, len ak
je spbsob a postup tejto Cinnosti upraveny v prevadzkovom poriadku.

17/ Predmetom konania je Zaloba, ktorou sa Zalobca, domaha zaplatenia sumy 33,19 eur a trov konania,
na tom skutkovom zaklade, Ze eviduje voci Zalovanému nedoplatok na poplatku za vedenie U&tu majitela
cennych papierov (poskytnuta sluzba CD-55) za rok 2008 vo vyske 33,19 eur, vyuctovany fakturou €.
XXXXXXXXXX, splatnou diia 28.2.2009.

18/ Podla Dodatku €. 3 Cennika Centralneho depozitara cennych papierov SR, a.s. z 10.01.2008 ¢lanok
VI. ods. 1, cena za vedenie U¢tu majitela cennych papierov zriadeného podla § 164a zakona o cennych
papieroch je v objeme od 300 001.,- Sk do 1.000.000,- Sk poplatok 1.000,- Sk, Comu zodpoveda poplatok
33, 19 eur. Poplatok v rovnakej vySke bol stanoveny aj v Cenniku z 15.12.2008. Poplatok za rok 2008
bol Zalovanému vyuctovany fakturou €. XXXXXXXXXX splatnou dria 28.2.2009 na sumu 1.000,- Sk.

19/ Sud prvej indtancie po vykonanom dokazovani dospel k zaveru, Ze Zalobca viedol Zalovanému
ucet maijitefa cennych papierov, preto mal narok na odplatu, ktora vyuctoval Zalovanému v sulade
s platnym cennikom. Zalovany v konani nespochybfioval vedenie uétu zalobcom. Zavazkovy pravny
vztah stran sporu, ktory sa spravuje zakonom €.566/2001 Z.z. o cennych papieroch, povazoval za
obchodnopravny vztah podla § 261 ods. 6 pism. ¢c) Obchodného zakonnika. Preto povazoval Zalobu za
dévodnu, preukazanu predlozenymi listinnymi dékazmi.



20/ O naroku na nahradu trov konania procesnych stran sud rozhodol podfa § 255 ods. 1, § 262 ods.
1 CSP tak, Ze Zalobcovi ako UspeSnej procesnej strane priznal voci Zalovanému, ktory bol v spore
neuspesny, nahradu trov konania v plnej vyske. Sud v zmysle § 262 ods. 2 CSP o vySke priznane;j
nahrady trov konania rozhodne po pravoplatnosti tohto rozsudku, samostatnym uznesenim, ktoré vyda
sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doruéenia, pisomne v
dvoch vyhotoveniach, prostrednictvom Okresného sudu Bratislava Ill na Krajsky sud v Bratislave (§355
ods. 1 a § 362 ods. 1 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 ods. 1 CSP) uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).Odvolanie
mozno oddvodnit len tym, Ze a) neboli spinené procesné podmienky, b) sud nespravnym procesnym
postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné prava v takej miere, Ze doslo k
poruseniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, d)
konanie ma int vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, €) sud prvej inStancie
nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoc¢nosti, f) sid prvej inStancie
dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam, g) zisteny skutkovy stav
neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie prostriedky procesného
utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho
pravneho posudenia veci. Odvolacie dévody a ddkazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len
do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada pravoplatné a vykonatelné rozhodnutie, opravneny moze
podat navrh na vykonanie exekucie podla zakona ¢. 233/1995 Z.z. (Exekuény poriadok).



