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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Rozfava, sudkyrfiou Mgr. Martou Hren€ukovou vo veci starostlivosti sidu o maloletd W. D.,
E.. XX.XX.XXXX, zasttpenu koliznym opatrovnikom Ustredim prace, socialnych veci a rodiny, Uradom
prace, socialnych veci a rodiny Safarikova 112, 048 01 RoZfava, dietata roditov W. D., E.. XX XX.XXXX,
LY. XX, XXX XX X. W. M. D., E.. XX XX XXXX, I. P. X, XXX XX X., na ndvrh matky, o zvySenie vyZivného,
takto

rozhodol:

I. Okresny sud Rozflava schvaluje dohodu uzavretd rodicmi maloletej v zmysle ktorej:

-otec M.LK. D, E.. XX XX.XXXXsa zavazuje prispievat na vyzivu maloletej W. D., E.. XX XX.XXXX
po 190,-€ mesacne od 01.09.2018 vopred vzdy do 15. dia toho ktorého mesiaca do ruk matky W.W.
D., E.. XX.XX.XXXX,

- otec sa zavazuje zaplatit nedoplatok na vyzivhom za obdobie od 01. 09. 2018 do 30.04.2019 v Uhrnnej
sume 240,-€ do 01.07.2019 do ruk matky.

IIl. Tymtosa meni rozsudok tunajSieho sudu 7P/37/2014 - 37 zo dha 25.02.2014.

lll. Ziaden z G&astnikov nema pravo na nahradu trov tohto konania.
odovodnenie:

1. Matka svojim navrhom Ziadala, aby sud zvysil vyZivné na maloletu zo strany otca na 260,-€ mesacne
od 01. 09. 2018, od kedy maloletu dcéra nastupila na strednu Skolu. Svoj navrh odévodnila tym, Ze od
poslednej sudnej Upravy vyzivného sa pomery zmenili. Odévodnené potreby maloletej dcéry sa zvysili
a suvisia so $tudiom na strednej $kole ako aj s jej rastom a dospievanim. Za ZRPS uhradila 25,-€ na
Skolsky rok a za program do pocitaa jej uhradila taktiez 25,-€. Dcéra potrebuje aj pracovné zoSity z
anglického jazyka a treba jej zabezpelovat aj dalSie Skolské potreby a pomécky. Do triedneho fondu
treba prispievat po 5,-€ a za stravu v Skolskej jedalni 25,-€ mesacne. Od buduceho Skolského roka bude
chodit’ aj na vzdelavacie pobyty a tento Skolsky rok ide na exkurziu. Zdravotny stav maloletej je dobry,
ale chodi s fiou na kontroly na kardiologické, alergologické a o€né oddelenie. Na lieky doplaca 8,-€
mesacne. Od kedy Studuje na strednej Skoly, zaujmovej €innosti sa nevenuje. Jej Skolské vysledky su
dobré a nie su s fiou vychovné problémy. Otec na jej vyZivu prispieva, ale inou formou sa na jej potrebach
nepodiela. Matka poukazala aj na to, Ze v €ase poslednej sudnej Upravy vyZivného dcéra navstevovala
iba piaty ro€nik zékladnej Skoly, byvala s fiou v byte svojich rodi¢ov a na domacnost prispievala 100,-€ az
150,-€. V su&asnej dobe v3etky naklady hradi sama, lebo rodi¢ia zomreli. Dal$iu vyZivovaciu povinnost
nema. Jej prijem C&ini 520,-€ Cistého mesacne.



2. Otec s navrhom matky nesuhlasil. Vo svojej vypovedi uviedol, Ze vyZivovaciu povinnost si pini a aj
inym spésobom sa na potrebach maloletej podiela. Dcéra dostala od neho pisaci stél a mobil. Na vylet do
Budapesti jej dal 40,-€ a v decembri 2018 a v januari 2019 jej dal po 100,-€. S maloletou sa nestyka, lebo
dcéra o to nemé zaujem. Zije sdm v dvojizbovom byte. Ma dal$iu vyZivovaciu povinnost vo&i maloletému
synovi, ktory byva u svojej matky, ale aj on sa podiefa na jeho starostlivosti. Na jeho vyZzivu do ruk matky
prispieva po 100,-€ mesacne. Uhradza mu aj futbalovy a strelecky krizok po 20,-€ mesacne. Za stravu
v Skolskej jedalni mu plati 25,-€ mesacne a kazdy tyzderi ho 5 krat nosi na tréningy. Nad'alej pracuje ako
profesionalny vojak s Cistym prijem 1400,-€ mesaéne. Naklady za byvanie uhradza po 160,-€ mesaéne
a hradi aj dalSie naklady ako aj p6ziCku od svojej matky. Vztah medzi nim a synom je vefmi dobry na
rozdiel od vzajomného vztahu s dcérou a preto aj z moralneho hladiska syn dostava viac ako dcéra. Otec
poukézal aj na svoj sii¢asny zdravotny stav a na to, Ze ho &aka operacia. Dalej uviedol, Ze so zvy$enim
vyzivného o 30,-€ mesacne by suhlasila a uhradil by od 01.09.2018 aj nedoplatok na vyzivhom.

3. Rodigia po vykonanom dokazovani uzavreli dohodu na zaklade ktorej sa otec zaviazal prispievat na
vyzivu maloletej po 190,-€ mesaéne od 01.09.2018. Nedoplatok na vyzivhom za obdobie od 01.09.2018
do 30. 04.2019 v uhrnnej sume 240,-€ sa zaviazal uhradit do 01.07.2019 do ruk matky.

4. Kolizny opatrovnik maloletej navrhol dohodu rodi¢ov schvalit.

5. Sud v sulade s ustanovenim § 24 ods. 3 Zakona o rodine &. 36/2005 Z.z., s prihliadnutim na
ustanovenie § 78, § 75 ods. 1, § 62 Zakona o rodine €. 36/2005 Z.z. schvalil dohodu, ktoru uzavreli
rodi¢ia maloletej, lebo tato dohoda zodpoveda zmenenym pomerom a nie je v rozpore ani so zaujmami

malolete;j.

6. Vyrok o trovach konania sa opiera o ustanovenie § 52 Civilného mimosporového poriadku.
Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné, nakolko sa ucastnici tohto prava vzdali na
pojednavani a s rozhodnutim suhlasili.

Podla § 376 CMP, ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelny exekucny ftitul, méze
opravneny podat navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zédkona; ak ide o rozhodnutie o vychove
maloletych deti, navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia.



