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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Zamky, sudkyfiou Mgr. Bozenou Csibranyiovou, v pravnej veci zalobcu: R Q. s.r.o.,
so sidlom K. nabrezie XA, XXXXBratislava, W.: XX XXX XXX pravne zastupeny: S. kancelaria O. s.r.0.,
K. nabrezie XA, XXX XX J., W.: XX XXX XXX, proti zalovanej: C. D., nar. XX.XX.XXXX, T. €. XXX, XXX
XX T., o zaplatenie X.XXX,XX eur a uroku z uveru vo vySke X.XXX,XX eur a uroku z uveru vo vyske
13,9 % ro€ne zo sumy 9.929,88 eur od 1.5.2018 do zaplatenia a uroku z omeskania , takto

rozhodol:

I. Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi istinu 9.929,88 eur a uroky z Gveru vo vyske 3.619,02 eur
a uroky z uveru vo vySke 13,9 % roCne zo sumy 9.929,88 eur od 1.5.2018 do zaplatenia a uroky z
omeskania vo vySke 5,05 % ro¢ne zo sumy 9.929,88 eur od 1.5.2018 do zaplatenia a to vSetko do 3
dni od pravoplatnosti rozsudku.

[I. Sdd priznav a zalobcovi narok na nahradu trov konania voci zalovanej a to v rozsahu 100 %.
odovodnenie:

1. Pévodne v Zalobe oznaleny Zalobca, a to Postova banka, a.s., sa zalobou doruéenou tunajSiemu
sudu dria 18.5.2018 domahal voci Zalovanej zaplatenia Zalovanej istiny 9.929,88 eur a urokov z Uveru
vo vySke 3.619,02 eur a urokov z uveru vo vyske 13,9 % rone zo sumy 9.929,88 eur od 1.5.2018
do zaplatenia a urokov z omeskania vo vySke 5,05 % ro&ne zo sumy 9.929,88 eur od 1.5.2018 do
zaplatenia. Su€asne Ziadal priznat nahradu trov konania. Zaplatenia Zalovanej sumy sa domahal
titulom zmluvy o Uvere €. 1453477636 zo diia 13.10.2014. Z dévodu postupenia pohladavky Zalovanej v
tomto konani z pévodného zalobcu na spolo¢nost R Collectors s.r.o., zmluvou o postipeni pohlfadavok
zo dna 6.8.2018, sud unesenim ¢.k. 5Csp/66/2018-119 zo difia 5.12.2018 pripustil, aby do tohto konania
namiesto pdvodného Zalobcu vstupila spolognost R Collectors s.r.o. / su€asny Zalobca v konani/.

2.Na nariadené pojednavanie, ktoré sa uskutocnilo dia 9.5.2019 sa nedostavil Zalobca, jeho pravny
zastupkyna, pritomna bola Zalovana. Zalobca svoju neucast ospravedinili podanim zo dnia 25.4.2019.
O odrocenie pojednavania Zalobca ani jeho pravny zastupca nepoziadali.

3. Podla 179 ods. 1 C.s.p. pojednavanie vedie sud tak, aby sa mohlo rozhodnut spravidla na jedinom
pojednavani s prihliadnutim na povahu konania a ucel tohto zakona.

Podla § 180 C.s.p. po vyvolani veci sud zisti, &i sa dostavili osoby, ktoré boli na pojednavanie predvolané.
Ak sa tieto osoby nedostavili, sud rozhodne, ¢€i sa pojednavanie bude konat v ich nepritomnosti, a otvori
pojednavanie.



4. Sud rozhodol podlfa § 180 C.s.p. Ze vec prejedna v nepritomnosti Zalobcu a to aj z dbvodu
hospodarnosti konania s poukazom na ustanovenie § 179 C.s.p..

§. V konani vypocuta Zalovana uviedla, Ze zmluvu podpisovala, Ze peniaze pouZil jej syn s partnerkou.
Zalobkyna si myslela, Zze to syn s partnerkou splacaju a keby bola vedela, Ze to tak nie je, bola by to
uz ona skoér splatila.

6. Z pisomnej zmluvy o Uvere dobra pdzitka zo dfia 13.10.2014 sud zistil, Ze predchodca Zalobcu,
Postova banka, a.s., ako banka uzatvoril so Barborou LakatoSovou ako diZznikom a Zalovanou ako
spoludiZznic¢kou dfia 13.10.2014 zmluvu o Uvere €. 1453477636, na zaklade ktorej bol zo strany banky
poskytnuty diZni¢ke a spoludizni¢ke uver vo vySke 10.000,- eur. DIzni¢ka a spoludiZzni¢ka sa zaviazali
uver splacat formou 120-ich splatok, po 155,- eur mesacne, splatnych vzdy k 15-temu dfiu v mesiaci,
poénuc 15.11.2014 a kongiac 15.11.2024. Urokova sadzba bola dohodnuta vo vyske 13,90 % rocne,
RPMN vo vyske 14,82 % a priemerna RPMN bola uvedena vo vySke 10,86 %. Nakolko si obe
spoludizni€ky zo zmluvy riadne svoju povinnost zo zmluvy neplnili a aj napriek predchadzajucim
vyzvam uver riadne nesplacali, predchodca Zalobcu vyhlasil listom zo dfia 25.6.2015 pred&asnu
splatnost’ Gveru ku dfiu 25.6.2015 a na uhradu takto zosplatnenej pohfadavky, v tom &ase vo vyske
10.660,10 eur vyzval obe spoludlzniCky. Pisomnu zmluvu o Uvere uzatvoril veritel- banka a obe
spoludizni¢ky ako spotrebitelky. Sud preto tuto zmluvu  posudzoval ako zmluvu Uverovu podfa §
497 a nasl. Obchodného zakonnika, nakofko je zrejmeé, Ze uverovd zmluvu ako zmluvny typ upravuje
Obchodny zakonnik vo svojich ustanoveniach § 497 a nasl.. Podla 497 Obchodného z&konnika
zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na pozZiadanie dlznika poskytne v jeho prospech penazné
prostriedky do urcitej sumy a diZnik sa zavazuje poskytnuté pefiazné prostriedky vratit a zaplatit’ Groky.
Napriek tomu, Ze zmluva, ktord zmluvné strany uzavreli, je ako zmluvny typ upravena v Obchodnom
zakonniku, nie je mozné neprihliadat na skuto€nost, Ze u&astnici zmluvného vztahu uzatvorili zmluvu,
ktoru Barbora LakatoSova a Zalovana uzatvarali ako spotrebitelky. Preto sud posudzoval zmluvu aj
podla prisludnych ustanoveni § 52 a nsl. Obgianskeho zakonnika a tiez skimal, &i ma zmluva naleZitosti
podla zakona o spotrebitel'skych uveroch €. 129/2010 Z.z..

7. Podla § 497 Obchodného zakonnika, zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poZiadanie diZznika
poskytne v jeho prospech periazné prostriedky do urcitej sumy a dlznik sa zavazuje poskytnuté pefazné
prostriedky vratit' a zaplatit' droky.

Podla § 52 ods. 1 Obcianskeho zdkonnika, spotrebitefskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

Podla § 52 ods. 3 Obdianskeho zakonnika, dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti.
Podla § 52 ods. 4 Obdianskeho zakonnika, spotrebitel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Cinnosti alebo inej podnikatelskej
¢innosti.

pre spotrebitelov a o zmene a doplneni niektorych zakonov, u¢inného v €ase uzatvorenia zmluvy,
tento zakon upravuje prava a povinnosti suvisiace s poskytovanim spotrebitelského Gveru na zaklade
zmluvy o spotrebitelskom uUvere, podmienky poskytovania spotrebitelského uveru, naleZitosti zmluvy
o spotrebitelskom uvere, spdsob vypoctu celkovych nakladov spotrebitela spojenych s poskytovanim
spotrebitel'ského Uveru a dalSie opatrenia na ochranu spotrebitela.

Spotrebitelskym uverom na ucely tohto zdkona je doCasné poskytnutie penaznych prostriedkov na
zaklade zmluvy o spotrebitelskom Gvere vo forme pdzi¢ky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej
finanénej pomoci poskytnutej veritelom spotrebitelovi. Spotrebitelsky Uver podla tohto zadkona nemozno
poskytnut finanénymi prostriedkami v hotovosti.

Podla § 9 ods. 1 zakona €. 129/2010 Z.z. zmluva o spotrebitelskom uUvere musi mat pisomnu
formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom
trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

Podla § 9 ods. 2 zdkona &. 129/2010 Z.z. zmluva o spotrebitel[skom Uvere okrem vSeobecnych
nalezitosti podfa Obcianskeho z&konnika <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/1964/40/



>18) <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20140901.htmI> musi obsahovat tieto
nalezitosti:

a)druh spotrebitelského uveru,

b)obchodné meno, sidlo a identifikacné Cislo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c)adresu predavajuceho, na ktorej mbéze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d)meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e)identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f)dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom uvere a termin konecnej splatnosti spotrebitelského uveru,
g)celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Gveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,
h)opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i)arokovlu sadzbu spotrebitelského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji robzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j)roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktoru musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k)vySku, pocCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

l)pravo spotrebitela vyZiadat si vypis z utu vo forme amortiza¢nej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

m)suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n)pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych Gc&tov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

o)urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spésob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

p)upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

g)veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r)vysku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritelovi zname,

s)informécie o pravach podfla § 15 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2010/129/20140901.html> a podmienky ich uplatnenia,

t)poravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom
splateni spotrebitelského Gveru a spdsob urCenia vysky poplatku za splatenie spotrebitel'ského
Uveru pred lehotou splatnosti podfa § 16 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
ZZ/2010/129/20140901.html>,

u)spbsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

v)informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom avere,

w)pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom Gvere, lehotu, poCas ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prislusny darok podla § 13 ods. 3 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2010/129/20140901.html>, ako aj o vySke uroku za der alebo o spdsobe jej vypoctu,

x)nazov a adresu prisludného kontrolného organu podfa § 23 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/
SK/ZZ/2010/129/20140901.html>,



y)priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitel'sky udver platnu k
dfiu podpisu zmluvy o spotrebitelskom Uvere, zverejnenu podla § 21 ods. 2 <https://www.slov-lex.sk/
pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20140901.htmI> za prislusny kalendarny Stvrtrok; platnou priemernou
hodnotou ro€nej percentudlnej miery ndkladov na prislusny spotrebitelsky uUver pri zmluvach o
spotrebitel[skom Uvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemernej hodnoty
ro¢nej percentualnej miery nakladov za prisludny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota rocne;j
percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajici kalendarny Stvrtrok.

Podla § 517 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika, ak ide o0 omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel
pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeSkania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit’
poplatok z omeSkania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeSkania ustanovenej vykonavaci
predpis.

8. Na zaklade vykonaného dokazovania, vychadzajuc z listinnych dékazov predlozenych Zalobcom,
mal teda sud preukazané, ze predchodca zalobcu ako veritel a Barbora LakatoSova ako dizni¢ka a
Zalovana ako spoludizni¢ka uzavreli vy$Sie uvedenu uverovu zmluvu, ktord sud posudil ako zmluvu
spotrebitelsku, na zaklade ktorej bol zo strany veritela poskytnuty spoludzni¢kam  Gver vo vySke
10.000,- eur, t.. veritel si svoje povinnosti zo zmluvy splnil, Uver vdohodnutom rozsahu poskytol. Barbora
LakatoSova ako dIzni¢ka a Zalovana ako spoludiZzni¢ka si vSak svoje povinnosti z vySSie uvedene;j
zmluvy o Uvere riadne neplnili- prestali splacat dohodnuté splatky Gveru, preto predchodca Zalobcu /
Postova banka a.s./ listom zo dia 25.6.2015 vyhlasil pred€asnu splatnost’ Gveru. Pred€asna splatnost
uveru bola vyhlasena ku dhiu 25.6.2015 a k uvedenému dfiu zosplatnena pohladavka bola vo vyske
10.660,10 eur. Sud mal za preukazané, Ze pisomna zmluva bola uzavreta platne a obsahuje zakonné
naleZitosti. Zalobca v Zalobe, ktora bola riadne doru¢ena Zalovanej opétovne vyé&islil pohladavku z
uverovej zmluvy a to az ku dfiu 30.4.2018 nasledovne: istina veru 9.929,88 eur a dlZné zmluvné Uroky
vycislené ku dfiu 30.4.2018 vo vySke 3.619,02 eur. Okrem uvedeného si Ziadal aj zmluvny urok vo vyske
13,9 % ro¢ne zo sumy 9.929,88 eur od 1.5.2018 do zaplatenia a urok z omeskania 5,05 % roéne zo
sumy 9.929,88 eur od 1.5.2018 do zaplatenia. Sud dospel k zaveru, Ze narok zalobcu na zaplatenie
Zalovanej sumy je dovodny titulom vy3Sie uvedenej Uverovej zmluvy. Ako bolo uvedené , Zalovand sa
pocas pojednavania k Zalobe vyjadrila, narok Zalobcu nijakym sp6sobom nespochybnila. Nepreukazala,
Ze by v Case rozhodovania bola pohladavka Zalobcu, Zalovana v konani, uhradena ¢o i len sCasti.
Zalovana sa podla zmluvy o Gvere / &l. 5 bod 5.2 / zaviazala, Ze splati pohladavku banky spologne a
nerozdielne s Barborou LakatoSovou.

9. Podla § 511 ods. 1,2 a 3 Obc¢ianskeho zakonnika ak pravnym predpisom alebo rozhodnutim sudu
je ustanovené alebo uc€astnikmi dohodnuté alebo ak to vyplyva z povahy plnenia, Ze viac dlznikov méa
tomu istému veritelovi spinit dih spolo&ne a nerozdielne, je veritel opravneny pozadovat plnenie od
ktoréhokolvek z nich. Ak dlh spini jeden diznik, povinnost ostatnych zanikne.

Ak pravnym predpisom alebo rozhodnutim sudu nie je ustanovené alebo u€astnikmi dohodnuté inak, su
podiely na dlhu vSetkych dIZnikov vo vzajomnom pomere rovnaké. DIZnik, proti ktorému bol uplatneny
narok vyssi, nez zodpoveda jeho podielu, je povinny bez zbytoéného odkladu upovedomit o tom
ostatnych dlZznikov a dat im prilezitost, aby uplatnili svoje namietky proti pohfadavke. MéZe od nich
pozadovat, aby dlh podla podielov na nich pripadajucich splnili alebo aby ho v tomto rozsahu dlhu inak
zbavili.

Ak dIZznik v rozsahu uplatneného naroku dih sam splnil, je opravneny poZadovat nahradu od ostatnych
podfa ich podielov. Pokial nemdze niektory z dlZnikov svoj

podiel splnit, rozvrhne sa tento podiel rovnakym dielom na v&etkych ostatnych.

10. Z ustanovenia § 511 ods. 1 Obcianskeho zakonnika vyplyva pravo Zalobcu podat’ Zalobu, resp.
domahat sa zaplatenia celej dlZnej sumy len od Zalovanej, kedZe tdto sa zmluvne zaviazala dlh spinit
spoloéne a nerozdielne s Barborou LakatoSovou a v takom pripade je veritel opravneny pozadovat
plnenie od ktoréhokolvek z nich, priamo zo zakona.

11. Predchodca Zalobca si teda uplatfioval v tomto konani pohladavku, ktora vznikla z platne uzavretej
pisomnej zmluvy o spotrebitelskom Uvere. Jeho aktivna legitimacia vyplyva zo skuto€nosti, Ze zmluvou
o postupeni pohladavky , predmetnu pohfadavku nadobudol od pévodného veritela Postova banka a.s..



Jeho narok na zaplatenie diZznej sumy je v celom rozsahu dévodny. Tento pozostava z pohladavky
predstavujucej ku diu 30.4.2018:

- istinu uveru 9.929,88 eur

- dIzné zmluvné uroky vycislené ku driu 30.4.2018 vo vyske 3.619,02 eur na ktoré veritefovi vznikol
narok podfla § 497 Obchodného zakonnika.

- doposial nevyc€islené pevnou sumou zmluvné uroky vo vyske 13,9 % ro¢ne zo sumy 9.929,88 eur od
1.5.2018 do zaplatenia na ktoré veritelovi vznikol narok podla § 497 Obchodného zakonnika

- a urok z omeskania 5,05 % ro¢ne zo sumy 9.929,88 eur od 1.5.2018 do zaplatenia , ktoré sud Zalobcovi
priznal podla § 517 ods. 2 Obgianskeho zakonnika. Zalovana nepreukazala, Zze by &o i len &ast Zalovanej
sumy bola v ¢ase rozhodovania uz uhradena.

12. Vzhlfadom na uvedené sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku rozsudku.

13. Podla § 251 C.s.p. trovy konania su vetky preukazané, odévodnené a ucelne vynalozené vydavky,
ktoré vzniknu v konani v suvislosti s uplatiovanim alebo branenim prava.

Podla § 255 ods. 1 C.s.p. sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.
Podla § 262 ods. 2 C.s.p. o vy3ke nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

14. O trovach u&astnikov konania std rozhodol podfa § 255 ods. 1 C.s.p.. Zalobe bolo vyhovené v celom
rozsahu, preto sud priznal narok na nahradu trov konania uspesSnému zalobcovo v rozsahu 100 % vodi
v konani neuspesnej zalovanej. O vySke trov konania sud rozhodne v zmysle § 262 ods. 2 C.s.p. po
pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kond&i.

Poucenie:

Proti rozsudku je mozné podat’ odvolanie cestou tunajSieho sudu na Krajsky sud Nitra a to v lehote
15 dni od doru&enia rozsudku.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,



b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

¢) ma byt nimi preukazané, Ze v konani doslo k vadam, ktoré mohli mat’ za

nasledok nespravne rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sudom prve;j

inStancie.

Ak povinny nespini to, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie mdéze opravneny podat navrh na
vykonanie exekucie.



