Sud: Okresny sud Vranov nad Toplou

Spisova znacka: 4Csp/62/2020

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6120246071

Déatum vydania rozhodnutia: 08. 02. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Barbora Kovalikova

ECLI: ECLI:SK:0OSVT:2022:6120246071.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Vranov nad Toplou sudkyrfiou JUDr. Barborou Kovalikovou v spore Zalobcu: EOS KSI
Slovensko, s. r. 0., Pajstinska 5, 851 02 Bratislava, ICO: 35 72 48 03, zastupeného: Remedium Legal,
s. I. 0. so sidlom Pajétunska 5, 851 02 Bratislava, ICO: 53 255 739 proti zalovanému: Y. X., B.. XX. XX.
XXXX, €. XX, XXX XX C., v konani o zaplatenie sumy 3.000,- eur s prisl., tak to

rozhodol:

|. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 3.000,- eur s Grokom z omeskania vo vyske 5 %
ro€ne zo sumy 3.000,- eur od 07. 05. 2019 do zaplatenia, v lehote 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

Il. Zalobcovi priznava vodi zalovanému narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %, o vy$ke
ktorého rozhodne sud prvej instancie po pravoplatnosti rozsudku samostatnym uznesenim.

odovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou podanou na Okresny sud Banska Bystrica v upominacom konani dfia 19. 02. 2020
domahal vodi Zalovanému vydania platobného rozkazu o zaplatenie istiny 3.000,- eur s prisluSenstvom,
ako aj nahrady trov konania. Podanie Zaloby oddvodnil tym, Ze na zaklade Zmluvy o postupeni
pohfadavok uzavretej podla § 524 a nasl. zdkona €. 40/1964 Zb. Obc¢ianskeho zakonnika zo dna 06. 05.
2019 medzi postupcom Po$tova banka, a. s., Dvorakovo néabrezie 4, 811 02 Bratislava, ICO: 31 340 890
a zalobcom, postupil postupca na Zalobcu pohladavku vogi zalovanému. Zalobca uviedol, Ze Zalovany
bol v ase postupenia pohladavky napriek pisomnej vyzve postupcu v nepretrzitom omesSkani so
splnenim €o i len €asti svojho periazného zavazku vodi postupcovi po dobu dihSiu ako 90 kalendarnych
dni. Postupca uzatvoril so Zalovanym dna 07. 02. 2017 Zmluvu &. 1746447737, ktorej sucastou su
VSeobecné obchodné podmienky postupcu v zneni ich dodatkov. Na zaklade Zmluvy postupca poskytol
Zalovanému pefiazné prostriedky. Podmienky &erpania pefiaznych prostriedkov, podmienky splacania
penaznych prostriedkov, podmienky pri neplneni zmluvnych povinnosti a dalSie nalezitosti su upravené
v Zmluve a vo VOP. Podla Zalobcu zmluva obsahuje vSetky znaky a spifia véetky podstatné nalezitosti
zmluvy o uvere podfa ustanovenia § 497 az 507 zakona &. 513/1991 Zb. Obchodného z&konnika a
zakona €. 258/2001 Z. z. o spotrebitel'skych Uveroch a o zmene a doplneni zakona Slovenskej narodnej
rady €. 71/1986 Zb. o Slovenskej obchodnej indpekcii v zneni neskorsich predpisov, resp. zakona &.
129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Gveroch a o inych Uveroch a pdzi¢kach pre spotrebitelov a o zmene a
doplneni niektorych zakonov. Podla ustanovenia § 497 zakona €. 513/1991 Zb. Obchodného zékonnika
.zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie dlznika poskytne v jeho prospech penazné
prostriedky do ur€itej sumy, a dIZnik sa zavazuje poskytnuté penazné prostriedky vratit a zaplatit’ aroky.*
Zalovany neplnil v stanovenych terminoch splatky, &m porusil svoju povinnost podia Zmluvy, a tak
postupca podanim zo dfia 15. 01. 2018 oznamil Zalovanému, Zze diiom 15. 01. 2018 vyhlasil cely uver za
splatny. Pohladavka Zalobcu predstavovala ku diu postupenia predmetnej pohfadavky sumu vo vyske
9.761,53 eur, ktora pozostavala z istiny vo vySke 7.758,19 eur, z riadneho droku vo vysSke 1.948,14
eur, z uroku z omeskania vo vySke 0,- eur a z poplatkov vo vyske 55,20 eur v sulade s prilohou k



Zmluve o postupeni pohfadavok, kde postupca deklaruje, Ze vyska a Specifikacia pohfadavky uvedenej
v predmetnej prilohe je generovana bankovym systémom a predstavuje aktualnu diZznd sumu ku driu
postipenia pohladavky. Zalovany po postupeni pohladavky do dne$ného dfia vykonal nasledujice
uhrady: 0,00 eur. Zalovany &erpal pefiazné prostriedky v celkovej vyske 8.000,- eur a uhradil pefiazné
prostriedky v celkovej vyske 789,52 eur. Zalovana suma predstavuje sumu vo vyske 3.000,- eur, pricom
pozostava z neuhradenej istiny vo vySke 3.000,- eur. ZvySnu Cast dIZnej sumy si Zalobca v tomto konani
neuplatfiuje. Zalobca si v tomto konani uplatiiuje Urok z omeskania podla ustanovenia § 517 ods. 2
zakona ¢&. 40/1964 Zb. Obcianskeho zakonnika po&nuc diiom 07. 05. 2019, t. j. dfiom nasledujucim po
dni ucinnosti postupenia pohladavky.

2. Okresny sud Banska Bystrica vydal vo veci platobny rozkaz sp. zn. 13Up/387/2020-44 zo dna 04. 03.
2020, ktory sa zalovanému nepodarilo dorugit do vlastnych ruk, a preto vec postupil podla § 10 ods. 3,
resp. § 14 ods. 3 zakona €. 307/2016 Z. z. o upominacom konani na tunajsi sud, ¢im zo zakona doslo
k zrueniu platobného rozkazu.

3. Zalovany sa k podanej Zzalobe Ziadnym spésobom nevyjadril.

4. Sud vo veci nariadil pojednavanie stanovené na defi 08. 02. 2022. Zalovany sa na pojednavanie
nedostavil, ani neospravedinil svoju nepritomnost, pri€com predvolanie na pojednavanie neprevzal v
odbernej lehote. Pojednavania sa zu&astnil osobne pravny zastupca Zalobcu na zaklade substituéného
splnomocnenia zo dfia 07. 02. 2022, priCom uviedol, Ze nema dalSie navrhy na dokazovanie, ma za to,
Ze pravny narok zalobcu je dévodny a preto ziada, aby mu sud v celom rozsahu vyhovela priznal mu
narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %. KedZe boli splnené procesné podmienky podla § 180
Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*) na prejednanie veci v nepritomnosti Zalovaného, sud
vec prejednal a rozhodol v jeho nepritomnosti.

5. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa so Zalobou a prilohami Zaloby, a to zmluvou o postupeni
pohfadavok a jej prilohou, zmluvou o spotrebitelskom Uvere uzavretou predchodcom Zalobcu so
Zalovanym, sadzobnikom poplatkov, vyzvou na Uhradu zo dfia 15. 01. 2018, vyzvou na splatenie diZnej
Casti uveru zo dha 18. 12. 2017, oznamenim o postupeni pohladavky zo dfia 27. 05. 2019, pokusom
0 zmier zo dia 31. 01. 2020, vSeobecnymi podmienkami, zaznamom spravami o pobyte Zalovaného a
vyjadreniami Zalobcu vratane priloh, vypisom z u¢tu ako aj ostatnym spisovym materidlom a zistil tento
skutkovy stav:

6. Diia 07. 02. 2017 uzavrel pravny predchodca Zalobcu a Zalovany Zmluvu o spotrebitel'skom uUvere.
Predmetom ZBU bolo poskytnutie spotrebitel'ského uveru ,lepSia splatka“ v zmysle podmienok vedenych
v zmluve o spotrebitelskom uUvere.(dalej len ZoU) V €lanku Il ZoU si strany dohodli vySku schvaleného
uveru vo vySke 8.000,- eur, poCet splatok 96 mesiacov s vySkou mesacnej splatky 137,73 eur/mesiac so
splatnostou k 15. diiu v kalendarnom mesiaci. Termin koneé&nej splatnosti Uveru bol stanoveny na 15. 02.
2025. VySka urokovej sadzby bola dohodnuta vo vyske 11,50 % p. a., RPMN 14,60 % p. a., priemerna
RPMN 10,00 % p. a. Celkova &iastka, ktord mal klient zaplatit, bola stanovena na sumu 13.220,82 eur.
7. Z vyzvy na splatenie dlznej €asti uveru zo dia 18. 12. 2017 vyplyva, Ze pravny predchodca Zalobcu
upozornil Zalovaného, Ze ku diu 18. 12. 2017 je pohladavky banky viac ako 3 mesiace po splatnosti
vo vySke 537,98 eur, priCom tuto vyzvu Zalovanému dorucoval, av8ak Zalovany ju v odbernej lehote
neprevzal.

8. Z vyzvy na uhradu dlznej sumy zo dfia 15. 01. 2018 vyplynulo, Ze pravny predchodca Zalobcu
pohladavku k 15. 01. 2018 pred&asne zosplatnil a vyzval Zalovaného na uhradu sumy 8.116,63 eur,
ktora pozostavala z istiny 7.758,19 eur, uroku 303,24 eur, poplatkov 36,- eur a poistného 19,20 eur. Tuto
vyzvu Zalovany taktiez neprevzal v odbernej lehote.

9. Oznamenim o postupeni pohladavky zo dfia 27. 05. 2019 pbvodny veritel oznamil Zalovanému,
Ze doslo k postupeniu pohfadavky voli nemu zmluvou zo dna 06. 05. 2019 na spolo¢nost EOS KSI
Slovensko, s. r. 0.

10. Podanim zo dna 31.01.2020 Zalobca vykonal pokus o zmier a vyzval Zalovaného na uhradu sumy
10.055,92 eur v lehote do 10.02.2020.

11. Sud vyzvou zo diia 08. 09. 2021 vyzval pravneho zastupcu Zalobcu, aby v lehote 10 dni preukazal
(doru€enkou alebo inym spbsobom) zaslanie pisomnych vyziev pévodného veritela (L. X.) diZnikovi, a
to jednak v sulade s § 53, ods. 9 Ob¢ianskeho zakonnika (dalej len ,0Z*) v spojeni s § 565 OZ a jednak
v sulade s § 92, ods. 8 zdkona o bankach. Taktiez aby preukazal sudu ako skimal bonitu Zalovaného,
najma nech predlozi, Ze pred uzatvorenim zmluvy Setril Zalovaného v registri Socialnej poistovne a v
uverovom registri a nech preukaze ako vypodital limit schopnosti splacat.

12. Z vyjadrenia zalobcu, doru€¢eného sudu dna 27. 09. 2021 vyplyva, Ze Zzalobca ma za to, Ze pravny
predchodca Zalobcu dodrzal vSetky podmienky, ktoré mu stanovuje ustanovenie § 92 ods. 8 ZoB. V
tejto suvislosti Zalobca poukazuje na to, Zze Zalovany bol v omeskani so splnenim &o len €asti svojho



penazného zavazku voci banke nepretrzite dlhSie ako 90 kalendarnych dni a zaroveri bolo preukazané,
Ze zalovany bol pravnym predchodcom Zalobcu opakovane vyzvany na uhradu omeskanych splatok a
to: vyzvou zo dfia 18. 12. 2017, ktorou bol Zalovany v zmysle ustanovenia § 53 ods. 9 OZ a vyzvou
oznacenou ako ,Vyzva na Uhradu diZznej sumy“ zo diha 15. 01. 2018, ku ktorej Zalobca predklada kopiu
vratenej zasielky preukazujucu jej odoslanie Zalovanému. Za kvalifikovanu vyzvu pravneho predchodcu
Zalobcu v zmysle ustanovenia § 92 ods. 8 ZoB pritom moZno povazovat nielen vyzvu zo dha 18.
12. 2017, ale aj Vyzvu na uhradu diZnej sumy zo dfa 15. 01. 2018, pricom v tomto smere Zalobca
poukazal na Krajského sudu v Banskej Bystrici, sp. zn. 12CoCsp/31/2020 z 25. 02. 2021: ,Z ust. §
92 ods. 8 zakona o bankach v zneni u€innom v €ase postupenia Zzalovanej pohfadavky totiz vyplyva
potreba toho, aby banka realizovala vodi klientovi (dIZnikovi) pisomnu vyzvu na Uhradu diZného zavézku.
Ustanovenie presne neuréuje Casovy okamih kedy ma banka takuto vyzvu urobit’' a neur€uje ani Ziadne jej
obsahové nélezitosti. Odborna starostlivost pri posudzovani schopnosti Zalovaného splacat uver (1. j. pri
posudzovani bonity Zalovaného) bola podfa nazoru Zalobcu zachovana. V ramci kontraktaéného procesu
nedoslo k poruSeniu Ziadnej povinnosti veritela. Veritel' pri preverovani bonity Zalovaného postupoval
nasledovne: Pomer a prijem Ziadatela banka overila z externého nezavislého zdroja a akceptovala
prijem vo vySke 400,- eur (deklarovana vySka prijmu 500,- eur nebola potvrdend), v ramci posudzovania
mala banka k dispozicii kompletné informacie o Uverovych zavazkoch klienta (vydavky) zo spoloéného
uverového registra informacii, Ziadatel si uvadzal rodinny stav slobodny a Ziadne vyZivované deti,
finanéna analyza, platna v tom €ase, bola vyhovujuca pre poskytnutie Uveru vo vyske 8.000,- eur na 8
rokov s mesacnou splatkou 128,13 eur + poistenie 9,60 eur. V prilohe tohto vyjadrenia Zalobca doloZil
sudu dopyt pévodného veritefa do Socialnej poistovne a Spolo&ného registra bankovych informacii
(SRBI).

13. Uvedenu vec sud takto pravne posudil:

14. Podla § 497 Obchodného zakonnika, zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie diZznika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté pefnazné
prostriedky vratit' a zaplatit' droky.

15. Podla § 52 ods. 1 Obc&ianskeho zékonnika, spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

16. Podla § 52 ods. 3 Obclianskeho zakonnika, dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti.

17. Podla § 52 ods. 4 Obc&ianskeho zakonnika, spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Cinnosti alebo inej podnikatelskej
¢innosti.

18. Podla § 524 ods. 1, ods. 2 Obcianskeho zakonnika, veritel mdze svoju pohladavku aj bez suhlasu
diZznika postupit pisomnou zmluvou inému. S postupenou pohladavkou prechadza aj jej prislusenstvo
a vSetky prava s fou spojené.

19. Podla § 525 ods. 2 Obcianskeho zékonnika, nemozno postupit pohladavku, ak by postupenie
odporovalo zakonu alebo dohode s dlznikom.

20. Postupenie pohladavky je povinny postupca bez zbyto€ného odkladu oznamit' dlznikovi. Dokial
postupenie pohfadavky nie je oznamené dlZznikovi alebo dokial postupnik postupenie pohladavky
diZznikovi nepreukaze, zbavi sa diZznik zavazku plnenim postupcovi. Ak postupenie pohfadavky oznami
diznikovi postupca, nie je dlznik opravneny sa dozadovat preukazania zmluvy o postupeni (§ 526 ods.
1 a 2 Obcgianskeho zakonnika).

21.V § 528 ods. 2 Obcianskeho zakonnika sa uvadza, Ze postupca je povinny odovzdat postupnikovi
vSetky doklady a poskytnut’ vietky potrebné informacie, ktoré sa tykaju postupenej pohladavky.

22. Podla § 1 ods. 2 zadkona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych Uveroch a p6zi¢kach
pre spotrebitelov v zneni u€innom ku dfiu uzavretia zmluvy, spotrebitefskym Gverom na ucely tohto
zakona je doCasné poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zéklade zmluvy o spotrebitelskom uUvere
vo forme p6zicky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom
spotrebitelovi.

23. Podla § 9 ods. 1 zakona €. 129/2010 Z .z. o spotrebitelskych uveroch a o inych Uveroch a pdzi¢kach
pre spotrebitelfov v zneni G€innom ku driu uzavretia zmluvy, zmluva o spotrebitelskom uvere musi mat’



pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo
na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitefovi.

24. Podla § 9 ods. 2 zadkona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Gveroch a o inych Uveroch a p6zi¢kach
pre spotrebitefov v zneni u€innom ku driu uzavretia zmluvy, zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem
vSeobecnych nalezZitosti podfa Obc&ianskeho zakonnika 18) musi obsahovat tieto naleZitosti:

a) druh spotrebitelského uveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu veritela, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko, datum narodenia, rodné Cislo a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju robzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) odplatu podfa osobitnych predpisov,18aa)

k) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu &iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

[) vy8ku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

m) pravo spotrebitela vyZiadat' si vypis z u¢tu vo forme amortiza¢nej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

n) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

0) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

p) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeSkania spotrebitela s platenim splatok, a spésob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

g) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského averu,

r) veritefom vyZzadované ru€enie alebo poistenie,

s) vysku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

t) informacie o pravach podfa § 15 a podmienky ich uplatnenia,

u) pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

V) spbsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

w) informaciu o mozZnosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

X) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom Uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za defi alebo o spdsobe jej
vypoctu,



y) ndzov a adresu prislusného organu dohladu podfa § 23,

z) priemernu hodnotu ro&nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitel'sky uver platnu k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

aa) nazov zmluvy, ktory obsahuje slova spotrebitelsky uver v prislusnom gramatickom tvare.

25. Podla § 7 ods. 1 zakona o spotrebitelskych uveroch veritel je pred uzavretim zmluvy o
spotrebitelskom Uvere alebo pred zmenou tejto zmluvy spocivajicej v navyseni spotrebitelského Uveru
povinny posudit' s odbornou starostlivostou schopnost spotrebitela splacat’ spotrebitelsky uver, pricom
berie do uvahy najma dobu, na ktort sa poskytuje spotrebitelsky uver, vySku spotrebitelského averu,
prijem spotrebitela a pripadne aj ucel spotrebitelského uveru.

26. Podla § 7 ods. 2 zakona o spotrebitelskych uveroch spotrebitel je povinny poskytnut’ veritelovi
na jeho Ziadost' udaje potrebné na posudenie schopnosti spotrebitela splacat’ spotrebitel'sky uver; tym
nie je dotknuté pravo veritela vyuzivat informacie o spotrebitefovi z prislusnej databazy za podmienok
ustanovenych osobitnym zdkonom.

27. Podla § 7 ods. 16 zakona o spotrebitel'skych tveroch, veritel je povinny postupovat’ pri poskytovani
spotrebitelského Uveru na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere obozretne a ponukat’ a poskytovat
spotrebitelské Uvery a) spdsobom, ktory neposSkodzuje spotrebitelov, a b) s odbornou starostlivostou;
vynaloZenie odbornej starostlivosti je veritel povinny hodnoverne preukazat.

28. Podla § 7 ods. 17 zédkona o spotrebitel'skych Gveroch, vynaloZzenim odbornej starostlivosti sa rozumie
najma to, Ze veritel poskytne spotrebitelovi informacie pred uzatvorenim zmluvy o spotrebitelskom
uvere podla § 4 a 5, posudi schopnost spotrebitela splacat spotrebitelsky Uver s ohladom na ziskané
informacie o spotrebitelovi; ak je veritelom veritel podfa § 20 ods. 1 pism. a), banka, zahraniéna banka a
pobocka zahrani¢nej banky, posudi schopnost spotrebitela splacat’ spotrebitelsky uver najmé s ohladom
na Udaje ziskané z jedného alebo viacerych registrov, do ktorych poskytuju udaje veritelia, ktorych pocet
sa rovna aspof dvojtretinovej vacsine veritelov, ktorymi su veritelia podfa § 20 ods. 1 pism. a), ktori st
zverejneni v zozname veritelov podfa § 8a, banky, zahrani¢né banky a pobocky zahrani¢nych bank, v
Case posudzovania schopnosti spotrebitela splacat’ spotrebitelsky tver.

29. Podla § 92 0ds.8 zakona ¢.483/2001 Z. z. o bankéach ucinného v €ase postupenia pohladavky, ktora
je predmetom tohto konania, ak je napriek pisomnej vyzve banky alebo pobocky zahrani¢nej banky jej
klient nepretrzite dlhSie ako 90 kalendarnych dni v omeskani so splnenim €o len ¢asti svojho pefiazného
zavazku vodi banke alebo pobocke zahrani¢nej banky, mdze banka alebo pobocka zahraniénej banky
svoju pohladavku zodpovedajucu tomuto pefiaznému zavazku postupit’ pisomnou zmluvou inej osobe,
a to aj osobe, ktora nie je bankou (dalej len ,postupnik®), aj bez suhlasu klienta.

30. V pripade pohladavky banky (ako to bolo aj v tomto pripade) je spdsobilym predmetom postupenia
v zmysle § 92 ods. 8 Zakona o bankach iba pohladavka alebo jej ¢ast, ktora je splatna (dospelé
splatky) a len za predpokladu predchadzajucej pisomnej vyzvy banky na plnenie potom, ¢o bol klient
banky nepretrzite dlhSie ako 90 kalendarnych dni v omeskani. Uvedené predpoklady su zakonnymi
predpokladmi pre platné postupenie pohladavky a musia byt spinené v &ase postupenia pohladavky.
Tieto podmienky postupenia stanovuje priamo Zakon o bankach, a aj keby boli zakonodarcom stanovené
za u€elom ochrany bankového tajomstva, ide o zakonné podmienky postupenia pohladavky, pri poruseni
ktorych pravny ukon postupenia pohfadavky porusuje zakon, a je preto podla § 39 OZ neplatny. V dane;j
veci zalobca v konani pred sudom prvej inStancie preukazal splnenie podmienok § 92 ods. 8 Zakona
0 bankéach pre platné postupenie pohladavky. V konani bolo preukazané, Ze L. X., H.. U.. pisomne
Zalovaného vyzvala na plnenie, Ze mu vyzvu aj doru€ovala (sudu dolozena doruenka) a Ze Zalovanému
poskytla 90-dfiovu lehotu na spinenie dlhu a nasledne svoju pohladavku proti nemu postupila.

31. V sulade s vykonanym dokazovanim a v zmysle citovanych ustanoveni zdkonov, sud v konani mal
preukazané, Ze doslo k platnému postupeniu pohladavky uplatnenej v predmetnom konani, ku ktorému
malo dbjst na zaklade Zmluvy o postupeni pohladavok uzavretej medzi Zalobcom a jeho pravnym
predchodcom, L. X., H.. U.. Pravny predchodca Zalobcu najmenej 90 dni pred postupenim pohladavky
vyzval Zalovaného na uhradu sumy 8.116,63 eur a v tejto €asti splnil podmienky podla § 92 ods. 8 zakona
o bankach. KedZe predmetom Zaloby je len suma 3.000,- eur, sud je toho nazoru, Ze v tejto ¢asti doslo
k platnému postupeniu pohladavky.



32. Sud zastava nazor, Ze vzhladom na povahu u€astnikov zmluvy o spotrebitefskom Uvere je predmetny
zmluvny vztah vztahom spotrebitelskym, kedZe spolo€nost L. X., H.. U.. ako dodavatel pri uzatvarani
zmluvy konala v ramci predmetu svojej podnikatelskej €innosti a uzavrela predmetnd zmluvu so
Zalovanym, ktora je fyzickou osobou - nepodnikatelom. Na predmetnu zmluvu je preto potrebné aplikovat
prisludné ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach upravené v Obcianskom zakonniku, zaroven je
potrebné prednostne aplikovat Specialne spotrebitelské pravo, predovietkym zékon o spotrebitel'skych
uveroch, zakon o ochrane spotrebitela a v neupravenych otazkach Obciansky z&konnik. Pouzitie
Obchodného zakonnika prichadza do uvahy len v pripade, kde neodporuje obgianskopravnej Uprave
spotrebitelskych vztahov. Podla § 54 odsek 2 Obcdianskeho zékonnika sa v pochybnostiach pouzije
pravna uprava, ktora je pre spotrebitela priaznivejSia. V Obchodnom zakonniku je sice zmluva o
Uvere upravena ako absolutny obchod bez ohladu na povahu uUdastnikov, av3ak ked ide o uver
poskytovany spotrebitelovi na iny U€el ako na vykon zamestnania, povolania alebo podnikania, je
potrebné prednostne aplikovat' obc&ianskopravne predpisy. Spotrebitelské pravo je aj vo vztahu k
Obchodnému zakonniku Specialnym pravom a ma teda prednost.

33. Z vykonaného dokazovania mal sud za preukazané, Ze na zaklade pisomne uzatvorenej zmluvy
o spotrebitelskom Uvere pravny predchodca Zalobcu spoloénost L. X., H.. U.. ako veritel poskytla
Zalovanému ako diznikovi spotrebitelsky uver vo vySke 8.000,- eur a Zalovany sa zaviazal poskytnuté
finanéné prostriedky vratit' a zaplatit’ uroky a to 96 mesacnymi splatkami po 137,73 eur, t. j. celkovo
sumu 13.220,82 eur. Sud podrobil kontrole zmluvu o spotrebitelskom Uvere a nezistil ziadnu skutoénost,
ktora by mala za nasledok neplatnost’ zmluvy o spotrebitelskom Gvere. Zaroven sud dospel k zaveru, Ze
predmetna zmluva ma v8etky zakonom vyZzadované néleZitosti v zmysle § 9 zakona o spotrebitelskych
uveroch v zneni u¢innom v €ase jej uzatvorenia.

34. Sud dalej skumal, €i pravny predchodca Zalobcu ako veritel v zmysle § 7 ods. 1 zakona o
spotrebitelskych Uveroch pred uzavretim zmluvy o spotrebitelskom Uvere so Zalovanym ako diZnikom
posudil s odbornou starostlivostou schopnost’ Zalovaného splacat’ spotrebitelsky Gver. Zo skutkovych
tvrdeni Zalobcu a z listin predloZzenych na vyzvu sudu (odsek 11. odévodnenia) mal sud za preukazané,
Ze veritel' pri posudzovani schopnosti Zalovaného splacat’ spotrebitelsky uver postupoval s odbornou
starostlivostou, ked za u¢elom skimania bonity Zalovaného boli vykonané lustracie v Uverovom registri
a dopyt do Socialnej poistovne.

35. V konani nebolo sporné, Zze Zalovany svoju zmluvnu povinnost' splacat’ veritelovi poskytnuty Gver
v splatkach riadne a v€as neplnil a preto spolo¢nost L. X., H.. U.. ako veritel po vyzve na zaplatenie
neuhradenych splatok p6zicky, diha 15. 01. 2018 aver zosplatnila. Na zaklade Zmluvy o postupeni
pohladavok €. 1/2019 sa Zalobca stal pravnym nastupcom spolocnosti L. X., H.. U.. vo vztahu k
pohladavke voci Zalovanému z predmetnej zmluvy o Uvere. Ku dfiu postupenia pohfadavky predstavoval
dlh Zalovaného sumu 9.761,53 eur, ktora pozostavala z istiny vo vyske 7.758,19 eur, z riadneho uroku
vo vySke 1.948,14 eur a z poplatkov vo vyske 55,20 eur. Vo vyzve pred postupenim pohfadavky, pravny
predchodca zalobcu vyzval na Uhradu sumy 8.116,63 eur, ktord pozostavala z istiny 7.758,19 eur,
uroku 303,24 eur, poplatkov 36,- eur a poistného 19,20 eur. Sud toho nazoru, ze doslo k platnému
postupeniu do vysky 8.116,63 eur. Vzhfadom na vyS3ie uvedené ma sud za to, ze Zaloba Zalobcu
¢o do zaplatenia sumy 3.000,- eur je v celom rozsahu dévodna, kedze Zalovanému ako dlznikovi bol
poskytnuty spotrebitelsky uver 8.000,- eur, pri€om Zalovany svoj zavazok vratit pravnemu predchodcovi
Zalobcu ako veritelovi poskytnuty Uver riadne a v&as neplnila - k dneSnému diu zaplatil 789,52 eur. Preto
sud Zalobe ¢o do zaplatenia sumy 3.000,- eur vyhovel a uloZil Zalovanému povinnost zaplatit’ Zalobcovi
uplatnend sumu.

36. Podla § 517 ods. 1 vety prvej Ob&ianskeho zakonnika, diZznik, ktory svoj dlh riadne a v&as nesplni, je
v omeskani. Podla § 517 ods. 2 Ob&ianskeho z&konnika, ak ide o omeSkanie s plnenim pefiazného dlhu,
ma veritel pravo poZadovat od dIZnika popri plneni Uroky z omes$kania, ak nie je podla tohto zakona
povinny platit poplatok z omeSkania; vysku urokov z omeSkania a poplatku z omeSkania ustanovuje
vykonavaci predpis.

37. Podla § 3 nariadenia vlady Slovenskej republiky €. 87/1995 Z. z. vySka urokov z omeskania je o pat
percentualnych bodov vy3$Sia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému
drfiu omeskania s plnenim periazného dlhu.

38. Nakolko zalovany sa dostal do omeskania s plnenim pefiazného dlhu, ktory ma vodi Zalobcovi, sud
Zalovaného zaviazal aj k zaplateniu zdkonnych urokov z omeskania v sulade s § 517 ods. 1, ods. 2



Obcianskeho zakonnika v spojeni s ust. § 3 ods. 1, ods. 2 nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z. z. v zneni
uginnom v ¢ase omeskania, priom uroky z omeskania predstavuju vysku 5,00 % ro¢ne pocnuc diiom
07. 05. 2019, t. j. dilom nasledujucim po dni G&innosti postupenia pohladavky.

39. Podla § 251 Civilného sporového poriadku, trovy konania su vSetky preukazané, odévodnené a
u€elne vynaloZené vydavky, ktoré vzniknu v konani v suvislosti s uplatiiovanim alebo branenim prava.

40. V zmysle § 262 ods. 1 Civilného sporového poriadku, o ndroku na nahradu trov konania rozhodne
aj bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

41. Podla § 262 ods. 2 Civilného sporového poriadku, o vyske nahrady trov konania rozhodne sud prvej
inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie koné&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda
sudny uradnik.

42. KedZe zalobca bol v konani v celom rozsahu uspeSny, sud o naroku na nahradu trov konania sud
rozhodol podfa § 255 ods. 1 Civilného sporového poriadku a priznal Zalobcovi narok na nahradu trov
konania v rozsahu 100 %.

43. Na zaklade vysSie uvedenych skuto€nosti sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto
rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresnom
sudu vo Vranov a nad Toplou pisomne v dvoch vyhotoveniach. V odvolani sa uvedie, ktorému sudu je
uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, uvedie sa spisova znacka.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) ( § 363 SCP). Odvolanie musi byt podpisané.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania ( § 364 CSP).

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddévodnit (§ 365 CSP) len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej. Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit
a dopiniat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Ak Zalovany nesplni povinnost uloZzenu tymto rozsudkom méZe Zalobca podat navrh na vykonanie
exekucie podfla exekuéného poriadku.



