Sud: Okresny sud Levice

Spisova znacka: 8Csp/183/2016

Identifikané Cislo sudneho spisu: 4316220680

Déatum vydania rozhodnutia: 07. 05. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Radka Lacekova

ECLI: ECLI:SK:0OSLV:2019:4316220680.5
Rozhodnutie

Okresny sud Levice sudkynou JUDr. Radkou Lacekovou v spore zZalobcu: BENCONT COLLECTION,
a.s., ICO: 47967692, Vajnorska 100/A, 831 04 Bratislava, zast.: AK JUDr. Veronika Kubrikova, PhD, s.
r. 0., Martinc¢ekova 13, 821 01 Bratislava, proti zalovanej: V. T., nar. XX.XX.XXXX, W. XX/XX, XXX XX
R., o zaplatenie 668,52 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I. Sud zalobu v Casti o zaplatenie zmluvného Uroku vo vySke 29,5% ro¢ne zo sumy 668,52 eur od
09.03.2010 do zaplateniazastavuje.

Il. Sud zalobu vo zvySnej Casti zamieta.

[ll. Sud zalovanému narok na nahradu trov konania proti zalobcovi nepriznava.

IV. Zalobca ma narok na nahradu trov odvolacieho konania voéi zalovanému v rozsahu 100%. O vyske
trov odvolacieho konania rozhodne sud samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

1. Zalobou dorugenou sudu dfia 27.12.2016 sa pdvodny Zalobca Po$tova banka, a.s, Dvoiakovo
nabrezZie 4, 811 02 Bratislava, ICO: 31340890 ( dalej len pravny predchodca Zalobcu) doméahal, aby sud
zaviazal Zalovaného na zaplatenie sumy 668,52 eur spolu s prisluSenstvom a nahradenie trov konania.
Zalobu odévodnil tym, Ze dia 15.04.2009 medzi veritefom - Postova banka, a.s. a Zalovanym bola
uzavreta zmluva o Uvere &islo XXXXXXXXXX, su€ast'ou ktorej su VSeobecné obchodné podmienky a
Obchodné podmienky. Na zaklade Zmluvy bol Zalovanému poskytnuty uver, ktory sa Zalovany zaviazal
vratit v splatkach s lehotou splatnosti tej - ktorej splatky dohodnutou v zmluve. Zalovany svojim
podpisom na zmluve potvrdil, Ze sa s tymito dokumentmi oboznamil, a Ze suhlasi s ich obsahom.
Zalobca dalej poukazal na skutoénost, Ze na zaklade zmluvy poskytol pravny predchodca Zalobcu
Zalovanému penazné prostriedky vo vySke 700 eur s tym, Ze Zalovany sa zaviazal vratit’ mu istinu a
zaplatit mu uroky, poplatky a iné pefiazné plnenia podfa zmluvnych dokumentov. Nasledne Zalovany
nesplnil svoju povinnost a uver nesplatil riadne a v€as v désledku ¢oho sa dostal do omeskania,
a preto pravny predchodca zalobcu v zmysle § 565 Obcianskeho zakonnika v spojeni s § 53 ods.
9 Obgianskeho zakonnika vyhlasil diia 09.03.2010 Uver za pred&asne splatny. Zalovany splatil svoj
z4avazok len Ciastoéne, €o vyplyva z listiny Aktualny stav averu, pri¢om poslednu iastkovu uhradu Gveru
Zalovany vykonal dfia 15.10.2009. Od tohto dia v3ak Zalovany Ziadnu dal8iu uhradu Uveru nevykonal,
a na zaklade uvedenych skutoCnosti sa tak pravny predchodca Zalobcu domahal vodi Zalovanému
zaplatenia dIZnej istiny vo vyske 668,52 EUR, dIZného uroku z istiny vyCisleného do 16.12.2016 vo
vyske 1.789,08 EUR, zmluvného uroku vo vyske 29,5 % ro¢ne zo sumy 668,52 EUR od 16.12.2016 do
zaplatenia, ako aj uroku z omeskania a poplatkov vo vyske 46,04 EUR. Pohladavka voci Zalovanému
so vSetkymi pravami s fiou spojenymi bola postupena nasledovnymi zmluvami: Zmluva o postupeni
pohladavok zo dna 15.12.2014 uzavreta medzi spolo¢nostou PRO CIVITAS, s.r.o ako postupcom a
BENCONT INVESTMENTS s.r.o. ako postupnikom, Zmluva o postupeni pohladavok zo dfia 15.12.2014
uzavreta medzi BENCONT INVESTMENTS s.r.o. ako postupcom a BENCONT COLLECTION a.s. ako
postupnikom. Postupenie pohladavky bolo Zalovanému oznamené.



2. Po tom ako sud dorucil Zalovanému zalobu spolu s prilohami, tak ten sa napriek tomu, Ze bol vyzvany
vyzvou v zmysle § 167 ods. 2 CSP v lehote uréenej sudom k podanej Zalobe nevyjadril. Zarover pocas
konania pravny zastupca Zalobcu oznamil na vyzvu sudu, Ze berie Zalobu v €asti zmluvného uroku od
zosplatnenia vo vyske 29,5% ro€ne zo sumy 668,52 EUR spat a vo zvySnej Casti trva na podanej Zalobe.

3. Rozsudkom 8Csp/183/2016-54 zo dha 07.11.201 sud prvej indtancie sud Zalobu zamietol. O trovach
konania rozhodol tak, ze zalovanému narok na nahradu trov konania nepriznal. Rozsudok napadol
odvolanim Zalobca. Krajsky sud v Nitre, ako odvolaci predmetny rozsudok zrusil a vec vratil sudu prvej
inStancie na dalSie konanie uznesenim sp.zn. 6C0/62/2018-92 zo dfa 24.10.2018.

4. Na prejednanie veci samej sud nariadil pojednavanie na dern 07.05.2019 s tym, Ze podla § 150
CSP vyzval Zalobcu na predlozenie v3etkych listinnych dékazov preukazujucich platné postupenie
Zalovanej pohladavky v zmysle § 92 ods. 8 zakona o bankach. Na pojednavanie sa nedostavila pravna
zastupkyna Zalobcu, ktory svoju a Zalobcovu nepritomnost ospravedinil podanim doru¢enym sudu diia
06.05.2019, suhlasil s prejednanim veci v jeho nepritomnosti a a trval na podanej Zalobe. Zalovany sa
na pojednavanie nedostavil, doru¢enie mal vykdzané, svoju neucast neospravedinil. Sud pojednaval
nepritomnosti pravnej zastupkyne Zalobcu, Zalobcu a Zalovaného za splnenia podmienok podfa § 180
CSP.

5. Sud po tom, ako predital listinné dékazy na pojednavani, a to: Zalobu, zmluva o uvere, vSeobecné
obchodné podmienky, aktualny stav Uveru, vyzva na splatenie Uveru s prisluSenstvom, zmluva o
postupeni pohladavok z 15.12.2014, zmluva o postupeni pohfadavok z 14.12.2015, uznesenie ¢&.l. 22,
Ciasto¢né spatvzatie Zaloby €.1. 31, 36 rozsudok &.1. 54, odvolanie €.1.65 a nasl., uznesnie KS v NR €.1.92,
ako aj oboznamenim sa s celym dal8im obsahom spisu a zistil nasledovny skutkovy stav a pravny stav
Veci:

6. Pravny predchodca Zalobcu - PoStovéa banka a. s. a Zalovany uzavreli dfia 15.04.2009 zmluvu o Uvere
,Dostupna pdzi¢ka“, na zaklade ktorej poskytol pravny predchodca Zalobcu Zalovanému uver vo vyske
700 eur, ktory mal byt splateny formou 50tich mesacnych splatok s tym, Ze konecna splatnost Gveru bola
dojednanéa 15.06.2013. Vyska mesadénej splatky bola dohodnuta v sume 27,82 eur. Urokova sadzba bola
dohodnuta 29,5 % ro¢ne, RPMN bolo uréené 33,83 % rocne a priemerna RPMN na trhu bola 34,49 %
ro¢ne. Celkova vyska nakladov bola dohodnuta vo vySke 501,22 eur s tym, Ze bolo su¢asne dohodnuté
poistenie schopnosti splacat Uver, a to zakladny subor poistenia. Datum prvej platby bol dojednany
15.05.2009, pricom splatky mali byt splatné k 15. driu v mesiaci. Su€astou takejto uverovej zmluvy boli
aj obchodné podmienky pre spotrebitelské uvery, vSeobecné obchodné podmienky, ako aj sadzobnik
poplatkov. Tieto listinné doklady bliZzSim sp6sobom upravovali prava a povinnosti zmluvnych stran, ako
aj vySku poplatkov za jednotlivé sluzby. DiAa 09.03.2010 vyzval pravny predchodca Zalobcu na uhradu
diZnej sumy Zalovaného a to vo vy8ke 779,99 eur, pricom ju vyhlasil zarover za pred€asne splatnu
v celom rozsahu a to k 09.03.2010. Doru€enka k vyzve nebola sudu predlozena. Z aktualneho stavu
uveru ku dru 01.12.2010 vyplyva prehfad vykonanych platieb a ich zapoditanie na uroky, istinu ako aj
dalSie poplatky. Zo zmluvy o postupeni pohfadavok zo dfia 14.12.2015 uzavreta medzi spolo¢nostou
PRO CIVITAS, s.r.o. ako postupcom a Bemncont Investments, s.r.0. ako postupnikom a zo Zmluvy o
postupeni pohladavok zo dia 15.12.2014 uzavretej medzi spolo€nostou Bencont Investments, s.r.o. ako
postupcom a spoloénostou BENCONT COLLECTION, s.r.o. ako postupnikom mala byt pohladavka,
ktord mal pravny predchodca Zalobcu - Postova banka a. s. voCi Zalovanému postupena na Zalobcu.
Prilohy k zmluvdm o postupeni pohladavok zo dfia 14.12. a 15.12.2014 Zalobca sudu nepredlozil,
ani nepredloZil zmluvy o postupeni pohfadavok medzi pédvodnym veritefom - PoStou bankou, a.s. a
naslednymi veritelmi.

7. Podla § 52 ods. 1, 2, 3, 4 Obcianskeho zakonnika, spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez
ohladu na pravnu formu, ktor( uzatvara dodavatel so spotrebitefom. Ustanovenia o spotrebitel'skych
zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel,
pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné
dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo ulelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su
neplatné. Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v ramci
predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti. Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri



uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo
inej podnikatelskej €innosti.

8. Podla § 53 ods. 9 Obdlianskeho zakonnika, ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy,
ktoré sa ma vykonat v splatkach, mézZe dodavatel uplatnit pravo podla § 565 <aspi://
module="ASPI'&link='40/1964%20Zb.%2523565'&ucin-k-dni='31.12.2014"> najskdr po uplynuti troch
mesiacov od omeskania so zaplatenim splatky a ked’ su€asne upozornil spotrebitefa v lehote nie krat3e;j
ako 15 dni na uplatnenie tohto prava.

9. Podla § 524 ods. 1, 2 Obcianskeho zékonnika, veritel mézZe svoju pohladavku aj bez suhlasu diznika
postupit’ pisomnou zmluvou inému. S postipenou pohladavkou prechadza aj jej prislusenstvo a vietky
prava s fiou spojené.

10. Podla § 525 ods. ods. 1, 2 Obgianskeho zakonnika, postupit nemozno pohladavku, ktora zanika
najneskér smrtou veritela alebo ktorej obsah by sa zmenou veritela zmenil. Postupit nemozno ani
pohladavku, pokial neméze byt postihnuta vykonom rozhodnutia. NemoZzno postupit’ pohladavku, ak by
postupenie odporovalo dohode s dlznikom.

11. Podla § 92 ods. 8 zakona €. 483/2001 o bankach a o zmene a doplneni niektorych zakonov, ak
je napriek pisomnej vyzve banky alebo pobolky zahrani€nej banky jej klient nepretrzite dlhie ako
90 kalendarnych dni v omeskani so splnenim €o len &asti svojho pefiazného zavazku vodli banke
alebo pobocke zahraniénej banky, méZe banka alebo pobocCka zahrani¢nej banky svoju pohladavku
zodpovedajucu tomuto pefiaznému zavazku postupit pisomnou zmluvou inej osobe, a to aj osobe,
ktora nie je bankou (dalej len "postupnik"), aj bez suhlasu klienta; tymto nie su dotknuté pravidla
pre postupovanie pohfadavok zo zmluv o spotrebitefskom Uvere podla osobitného predpisu 87ac) ani
pravidla pre postupovanie pohladavok zo zmluv o Uveroch na byvanie podla osobitného predpisu. 87ad)
Toto pravo banka alebo pobocka zahrani¢nej banky nemdze uplatnit, ak klient eSte pred postupenim
pohfadavky uhradil banke alebo pobolke zahrani¢nej banky omeSkany pefiazny zavazok v celom
rozsahu vratane jeho prisludenstva; to neplati, ak sucet vSetkych omeskani klienta so splnenim &o len
Casti toho istého pefiazného zavazku voci banke alebo pobocke zahrani¢nej banky presiahol jeden rok.
Pri postupeni pohladavky je banka alebo poboc¢ka zahrani¢nej banky povinna odovzdat postupnikovi aj
dokumentaciu o zavazkovom vztahu, na ktorého zaklade vznikla postipena pohladavka; banka alebo
pobocka zahraniénej banky modze postupnikovi poskytnut informaciu o jednotlivych inych zavazkovych
vztahoch medzi bankou alebo poboc&kou zahrani¢nej banky a klientom len za podmienok a v rozsahu
ustanovenych tymto zdkonom.

12. Podla § 497 Obchodného zakonnika, zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie diZznika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté pefnazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

13. Podla § 1 ods. 1, 2 zakona €. 129/2010 o spotrebiteflskych uveroch a o inych Gveroch a
pbdzickach pre spotrebitefov a o zmene a doplneni niektorych zakonov, tento zakon upravuje prava
a povinnosti suvisiace s poskytovanim spotrebitelského Uveru na zéklade zmluvy o spotrebitefskom
uvere, podmienky poskytovania spotrebitelského Uveru, naleZitosti zmluvy o spotrebitelskom uavere,
spbsob vypoctu celkovych nakladov spotrebitela spojenych s poskytovanim spotrebitelského Uveru a
dalSie opatrenia na ochranu spotrebitefa. Spotrebitelskym tGverom na ucely tohto zakona je doCasné
poskytnutie pefaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme pdzicky, averu,
odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi. Spotrebitel'sky
uver podfa tohto zakona nemozno poskytnut finanénymi prostriedkami v hotovosti.

14. Podla § 9 ods. 1, 2 zdkona &. 129/2010 o spotrebitelskych tUveroch a o inych Uveroch a péziCkach
pre spotrebitelov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov, zmluva o spotrebitefskom Gvere musi mat’
pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo
na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi. Zmluva o spotrebitel[skom Gvere okrem
vS8eobecnych nalezZitosti podfa Obc&ianskeho zakonnika 18) musi obsahovat tieto naleZitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;



ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.



15. Sud za nesporné povazoval skuto€nost, Ze pravny predchodca Zalobcu - Postova banka a. s.
ako podnikatel'sky subjekt uzavrel so Zalovanym formularovu zmluvu, na zaklade ktorej mu poskytol
finanéné prostriedky z titulu Gveru. Pravny predchodca Zzalobu konal pri uzatvarani takejto zmluvy v
zmysle predmetu svojej podnikatelskej €innosti, priCom ide o skuto€nost znamu sudu z jeho €innosti a
v konani nebolo preukazané a ani tvrdené, Ze by Zalovanej boli poskytnuté finanéné prostriedky, resp.
Ze by uzatvarala takuto zmluvu o Uvere v suvislosti s vykonom podnikatel'skej €innosti alebo povolania.
KedZe zmluva mala formularovy charakter, bola vopred pripravena pravnym predchodcom Zalobcu
a Zalovany ju nemohol ovplyvnit, ale musel ju prijat ako celok alebo odmietnut, tak sud povazoval
pravneho predchodcu Zalobcu za veritela v zmysle § 2 pism. b) zakona o spotrebitel'skych Uveroch
a Zalovanu za spotrebitela v zmysle § 2 pism. a) zdkona o spotrebitelskych uveroch, vzhfadom na
skuto€nost, Ze bol poskytnuty spotrebitel'sky Gver a to s prihliadnutim na dohodnuté zmluvné podmienky
tak, ako ho definuje § 1 ods. 2 zdkona €. 129/2010 Z. z. Sud za nespornu tiez povaZoval skuto€nost,
Ze pravny predchodca zalobcu poskytol Zalovanému uver vo vyske 700 eur s tym, Ze Zalovany porusil
nasledne dohodnuté zmluvné podmienky a prestal takyto Gver splacat riadne a v€as. V désledku tejto
skuto&nosti zosplatnil pravny predchodca Zalobcu Zzalovanému takyto Gver vyssie uvedenym postupom.
KedZe iSlo o spotrebitel'sky uver, pri¢om Zalovany mal postavenie spotrebitela, tak sud najskér skumal, &i
platnym spésobom doslo k zosplatneniu Uveru. Na to, aby pravny predchodca Zalobcu - PoiStova banka,
a.s. mohol zosplatit’ uver, museli byt splnené zdkonné podmienky uvedené v § 53 ods. 9 Obd&ianskeho
zakonnika, pricom ucelom takéhoto ustanovenia je, aby dodavatel mohol zosplatnit’ svoju pohladavku
v pripade, ak si spotrebitel neplni svoje povinnosti. Okrem toho predmetné ustanovenie sleduje aj
moznost’ zamedzit' zosplatneniu pohladavky, ak spotrebitel si neplni svoju povinnost iba kratkodobo,
ktora nepresahuje tri mesiace odo dfia omeskania so zaplatenim splatky. Samotné uplynutie 3 mesacne;j
lehoty splatnosti nezaplatenej splatnosti vSak nesta&i na to, aby doslo k splatnosti pefiazného dlhu,
pretoZze veritel musi upozornit diznika, Ze si uplatiuje pravo na zaplatenie celého dlhu s tym, Ze
takéto pravo musi veritel notifikovat aspori 15 dni vopred. AZ po uplynuti takejto lehoty sa pravo
veritela poZadovat zaplatenie celej pohladavky stava u€innym. Podmienkou ucinnosti takejto vyzvy na
zaplatenie celej pohladavky tak je, Ze veritel v zakonom stanovenej lehote, ktora nesmie byt kratSia
ako 15 dni, upozornil spotrebitela na uplatnenie tohto prava. Bez takéhoto v€asného upozornenia je
uplatnenie neuginné.

16. Sud pri posudzovani dévodnosti podanej Zaloby skuma, €i zalobcovi sved&i pravo, ktorého sa
domaha, t.j. €i je nositefom hmotného prava, ktoré je predmetom sporu ( aktivna vecna legitimacia) a &i
Zalovany je nositefom hmotnopravnej povinnosti, ktord zodpoveda pravu, ktorého sa Zalobca domaha
( pasivna vecna legitiméacia). Nedostatok vecnej legitimacie na strane Zalobcu ¢&i Zalovaného znamena,
Ze Zalobe nemozno vyhoviet. Pre Uspesnost Zaloby je potrebné, aby Zalobca preukazal, Ze je nositefom
tvrdeného hmotného prava a Ze Zalovany je nositefom zodpovedajucej hmotnopravnej povinnosti.

17. Zalobca dévodi svoje pravo na zaplatenie Zalovanej sumy titulom uzavretej Zmluvy o postipeni
pohladavok zo dria 14.12.2014 a zmluvy o postupena pohladavok zo dha 15.12.2014, na zaklade ktore;j
mu mala byt pohladavka voc&i Zalovanému postupena z postupcu Bencont Investments, s.r.o.

18. Sud v spore nemal Zalobcom za preukazané, Ze by PoStova banka, a.s. ako pévodny veritel v zmysle
§ 92 ods. 8 zakona o bankach Zalovanému doru€oval vyzvu na zaplatenie omeSkaného penazného
zavazku - vyzva na splatenie diZznej Casti Uveru v sudnom spise nenachddza a Zalobca doru€enku
podpisanu zalovanym k takejto vyzve sudu nepredloZil, teda nebolo preukdzané, Ze by Zalovanému bola
takato vyzva dorucena do jeho dispozi¢nej sféry. Pricom doruenie do dispozi¢nej sféry zalovaného je
z hladiska posudenia platnosti zmluvy o postupeni pohladavky délezité, nakolko az ked sa tato vyzva
dostane do sféry dispozicie dlZznika a tento napriek tomu je v omeskani po dobu dlhSiu ako 90 dni, az
potom je pohladavka banky v zmysle § 92 ods. 8 zdkona o bankach spdsobila na postupenie. Dovtedy
takato pohladavka neméze byt postupena. Sud Zalobcu vyzval diia 17.01.2019 podla § 150 CSP na
doplnenie skutkovych tvrdeni ohladom spinenia podmienok na postupenie Zalovanej pohladavky v
zmysle zakona o bankach. V konani preukazané platné doru&enie vyzvy Zalovanému nebolo, a preto sud
musi vychadzat z toho, Ze nebola splnena podmienka nevyhnutna pre platnost postupenia pohladavky
bankou. Zalobca sudu predlozil Zmluvu o postipeni pohladavok zo diia 14.12.2015 uzavretd medzi
spolo¢nostou PRO CIVITAS, s.r.o. ako postupcom a Bemncont Investments, s.r.0. ako postupnikom a
Zmluvu o postupeni pohladavok zo diha 15.12.2014 uzavretd medzi spolo¢nostou Bencont Investments,
s.r.o. ako postupcom a spolo¢nostou BENCONT COLLECTION, s.r.o. ako postupnikom. Prilohy k



zmluvam o postupeni pohlfadavok zo dria 14.12. a 15.12.2014 Zalobca sudu nepredlozil, ani nepredlozil
zmluvy o postupeni pohladavok medzi pévodnym veritelom - PoStou bankou, a.s. a naslednymi veritelmi.

19. Na zaklade vykonaného dokazovania sud konstatuje, Ze v spore zalobca Zalobou uplatnenu
pohladavku nenadobudol z dévodu nesplnenia zakonnych podmienok na jej platné postupenie a
nie je na jej uplatnenie v spore aktivne vecne legitimovany. Sud zdérazriuje vzhfadom na zasadu
kontradiktérnosti konania, ze v sporovom konani je povinny uviest skuto&nosti o ktoré opiera svoj
navrh a z ktorych vyvodzuje svoje pravne postavenie Zalobca. Dékazné bremeno postihuje vzdy
toho, kto nie€o tvrdi, teda spravidla Zalobcu. Na zaklade vy3Sie uvedeného dospel sud k zaveru,
Ze Zalobca dbkazné bremeno ohladom preukdzania pasivnej vecnej legitimacie Zalovaného a jeho
aktivnej vecnej legitimacie v spore neuniesol. Sud nemal preukazané: 90 kalendarnych dni omeskania
Zalovaného po vyhlaseni mimoriadnej splatnosti pohladavky a platne doru¢enu vyzvu banky adresovanu
diznikovi - Zzalovanému upozorfiujucej ho na omeSkanie - az v tomto pripade t. j. v pripade
poruSenia povinnosti diznika a platného postupenia pohladavky, by sa mohol Zalobca s uspechom
domahat prava na sude. Sud tiez nemal zo Ziadneho listinného dékazu za preukazané, titulom akej
zmluvy resp. prilohy k zmluve sa Zalobca domaha Zalovanej pohfadavky, nakolko nam predlozené
zmluvy o postupeni pohladavok nepreukazovali postupenie pohladavky z pévodného veritefa Postovej
banky, a.s. na dalSich postupnikov. Na zaklade uvedeného, z dbvodu nepreukazania aktivnej
legitimacie Zalobcu v spore, sud Zalobu zamietol. Na podporu svojej argumentacie sud poukazuje
na viaceré pravoplatné rozhodnutia vdeobecnych sudov v obdobnych veciach ( rozsudok OS Trend&in
18C/232/2014, OS Bardejov 1C/105/2013, rozsudok OS Bratislava V 11C/133/2013 a odvolacich sudov
KS v Bratislave 6C0/203/2015, KS v PreSove 6C0/119/2013, KS v Trengine 5C0/460/2015, KS v Trnave
23Co0/574/2015).

20. S poukazom na skuto€nost, Ze sud zamietol Zalobu v celom rozsahu ako nedévodnu pre nedostatok
aktivnej vecnej legitimacie, nezaoberal sa dalSimi v konani vznesenymi namietkami.

21. Sud zaroven konanie &iastoéne zastavil v zmysle § 145 ods. 2 CSP, pretoZe Zalobca, ktory je
opravneny disponovat s predmetom Zaloby, zobral svoju Zalobu Ciastoéne spat a to v rozsahu sumy
zmluvného uroku vo vySke 29,5% rone zo sumy 668,52 eur od zosplatnenia do zaplatenia, bez uvedenia
dovodu pred prvym pojednavanim.

22. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

23. Podla § 262 ods. 1, 2 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v
rozhodnuti, ktorym sa konanie koné&i. O vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie
po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie konc&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

24. Nakolko sud zalobu Ciastoéne zastavil z procesného hladiska zastavenie zavinil zalobca a v merite
veci sud Zalobu zamietol, bola v spore Uspesna Zalovany, ma pravo na nahradu trov konania vo i
Zalobcovi. KedZe mu v konani Ziadne trovy nevznikli, ani si Ziadne neuplatnil, sud rozhodol, Ze mu
nahradu trov konania nepriznava, kedze vyrok ur€ujuci plni nahradu trov konania by bol nadbyto¢ny a
v rozpore s hospodarnostou konania. Sud rozhodol aj o trovach odvolacieho konania tak, Ze Zalobcovi
priznal plny narok na nahradu trov odvolacieho konania vo&i Zalovanému, nakolko bol Zalobca v
odvolacom konani plne uspesny, kedZe odvolaci sud zrusil rozsudok sudu prvej inStancie a vratil mu
vec na nové konanie a rozhodnutie. O vySke trov odvolacieho konania rozhodne sud samostatnym
uznesenim po pravoplatnosti tohto rozsudku, ktoré rozhodnutie vyda v sulade s § 262 ods. 2 CSP vy3Si
sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozZné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dha
jeho doruéenia v 2-och pisomnych vyhotoveniach prostrednictvom
Okresného sudu Levice ku Krajskému sudu v Nitre.



V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uvedie; proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie
dévody) a €oho sa odvolatel doméha ( odvolaci navrh ) (§ 363 CSP).

Podla 365 ods. 1 odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylugeny sudca alebo nespravne obsadeny sud

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dokazov k nespravnym skutkovym zisteniam

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZze su pripustné dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré
neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla ods. 3 citovaného ustanovenia odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a
doplifiat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 366 CSP prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli
uplatnené v konani pred sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit’ len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej indtancie.

Ak povinny (Zalovany) dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny (zalobca)
mdbze podat navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zadkona &. 233/1995 Z.z. o sudnych
exekutoroch a exekucnej €innosti a o zmene a doplneni dalSich zakonov v plathom zneni - Exekuény
poriadok).



