Sud: Okresny sud Levice

Spisova znacka: 16Csp/5/2017

Identifikané Cislo sudneho spisu: 4317215446

Déatum vydania rozhodnutia: 07. 05. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Tatiana Muzikova

ECLI: ECLI:SK:OSLV:2019:4317215446.5

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice sudkyriou JUDr. Tatianou Muzikovou, v spore zalobcu: PROFI CREDIT Slovakia,
s.r.0., so sidlom Pribinova 25, 824 96 Bratislava, ICO: 35 792 752, zast.: Advokatska kancelaria JUDT.
Andrea Cvikova, s. r. 0., so sidlom Pribinova 25, 810 11 Bratislava, ICO: 47 233 516, proti Zalovanému:
M., o zaplatenie 1.302,37 eura s prislusenstvom, takto

rozhodol:

I. Sud konanie v Casti o zaplatenie sumy 400 eur s prisluSenstvomzastavuje.

ll. Zalovany je pov i nny zaplatit Zalobcovi sumu 902,37 eura spolu s Grokom z omeskania vo
vyske 5,05 % rocne:

- zo sumy 1302,37 eura od 21.5.2015 do 21.6.2018,

urokom z omes$kania vo vyske 5,00 % rocne:

- zo sumy 1222,37 eura od 22.6.2018 do 19.7.2018,

- zo sumy 1142,37 eura od 20.7.2018 do 22.8.2018,

- zo sumy 1062,37 eura od 23.8.2018 do 20.9.2018,

- zo sumy 982,37 eura od 21.9.2018 do 21.10.2018,

- zo sumy 902,37 eura od 22.10.2018 do zaplatenia a to vSetko do troch dni od pravoplatnosti tohto
rozsudku.

l1l. Zalobca ma proti Zalovanému n & r o k na nahradu trov konania v rozsahu 100%.
odovodnenie:

1. Zalobca v navrhu dorugenom sudu dia 07.12.2017 Ziadal prostrednictvom svojho pravneho zastupcu
sud, aby zaviazal Zalovaného na zaplatenie sumy 1.302,37 eura s prisluSenstvom. Poukéazal na to, Ze
Zalobca uzatvoril dfia 25.09.2014 so Zalovanym zmluvu o revolvingovom tvere €. XXXXXXXXXX, na
z&klade ktorej Zalobca poskytol Zalovanému uver vo vy8ke 1500,- eur. Poskytnuty Uver sa Zalovany
zaviazal zaplatit’ spolu s rokom v 30 mesacnych splatkach vo vyske 61,50 eura, v terminoch splatnosti
podla splatkového kalendara, ktory bol dohodnuty v zmluve. Zalovany sa dostal do omeskania s thradou
splatok Uveru uz pri splatke €. 4, do uplatnenia prava Zalobcu podla § 565 Obc&ianskeho zakonnika, t.j.
do okamzitej splatnosti uveru napokon zaplatil len sumu 542,63 eura. Vzhfadom k tomu, Ze Zalovany
bol v omeSkani s uhradou splatky &. 4 o viac ako tri mesiace, Zalobca si uplatnil pravo veritela podfa §
565 Obgianskeho zakonnika, t. j. okamzitd splatnost Gveru dia 21.05.2015. Zalovana suma vo vyske
1302,37 eur pozostava z nesplatenej sumy Gveru a Uroku (Zalovany do podania Zaloby celkovo uhradil
sumu 542,63 eura). V sulade s § 517 ods. 2 Obclianskeho zakonnika si Zalobca uplatnil aj drok z
omeskania vo vyske podfa nariadenia vlady €. 87/1995 Zb. Zaroven si uplatnil aj nahradu trov konania
za zaplateny sudny poplatok a trovy pravneho zastupenia. K Zalobe pripgjil tieto listiny: Ziadost o
poskytnutie revolvingového uveru/zmluva o revolvingovom uvere zo dfia 25.09.2014, oznamenie veritela
o schvaleni uveru dIZnikovi-zmluva o revolvingovom uvere Cislo XXXXXXXXXX, zmluvné dojednania



Zmluvy o revolvingovom Uvere spolo¢nosti PROFI CREDIT Slovakia, s.r.o., oznamenie o zosplatneni
zo dia 16.04.2015, dorugenka, plna moc.

2. Na vyzvu sudu Zalobca v podani doru¢enom sudu dfia 03.01.2018 predlozil sudu overenu fotokdpiu
plnej moci, nakolko sa v sudnom spise nachadzala iba neoverena fotokdpia plnej moci.

3. Na vyzvu sudu Zalobca v podani doru¢enom sudu dria 06.02.2018 uviedol, Ze spolu so zmluvou o
Uvere bola uzatvorena aj dohoda o poskytovani sluzieb, avSak odplata za sluzby podla tejto dohody
nie su predmetom Zalovaného naroku. Uviedol, Ze Zalovana suma vo vySke 1302,37 eura pozostava z
nesplatenej istiny vo vy8ke 1.050,00 eur a nesplatenych urokov z Uveru vo vyske 252,37 eura.

4. Sud vydal dha 19.02.2018 pod €. k. 16Csp/5/2017-33 platobny rozkaz, ktory vSak nebolo mozné
dorucit’ zalovanému do vlastnych ruk, preto ho uznesenim €. k. 16Csp/5/2017-71 zo dna 12.06.2018
podla § 266 ods. 3 Civilného sporového poriadku zrusil.

5. Nasledne sud uznesenim €. k. 16Csp/5/2017-73 zo diha 12.06.2018 vyzval Zalovaného na vyjadrenie
sa k zalobe. Pisomnost - uznesenie, zaloba spolu s prilohami a pouenim sa sudu nepodarilo
dorucit’ zalovanému do vlastnych ruk. Sud preto vykonal Setrenie jeho skutoéného pobytu. KedZe sa
Zalovanému nepodarilo dorudit' zasielky sudu ani na adresu trvalého pobytu - L. a ani na adresy zistené
Setrenim - U. pricom miesto jeho skutoéného pobytu sa ani dalSim Setrenim nepodarilo sudu zistit,
sud podla § 116 ods. 2, veta druha zékona &. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku oznamil na
uradnej tabuli Okresného sudu Levice, Zze diia 07.12.2017 bola podana Zaloba proti Zalovanému. Podla
§ 116 ods. 2, veta druha zakona €. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku sa Zaloba povaZzuje
po 15 drioch od zverejnenia oznamenia za doruéend, a to aj vtedy, ak sa adresat o tomto nedozvie.
Nasledne sud vyzval Zalovaného uznesenim 16Csp/5/2017-73 zo diia 12.06.2018 na vyjadrenie sa k
Zalobe, pisomnost - uznesenie, zalobu s prilohami ako aj pou€enie v zmysle § 116 CSP dorucoval na
adresu evidovanu v registri obyvatelov, pri€¢om Zalovany sa podanim doru¢enym sudu dia 29.10.2018
k Zalobe vyjadril, priCom uviedol, Ze svoj dlh vo¢i PROFI CREDIT uz dlhSie splaca, a preto nevie aky je
problém. Dalej sudu oznamil, Zze Zalobcovi splaca svoj dih mesa&nymi splatkami a to vo vyske 240,00
eur uz od maja 2018 na ucet Zalobcu a to cez jeho zamestnavatela M2C Corporation Slovakia, s.r.o.
- formou zrazkami zo mzdy a to po vzajomnej dohode so Zalobcom, pric¢om uvedené splatky formou
zrazok zo mzdy odchadzaju vzdy do 22. dia v mesiaci.

6. Dfa 05.11.2018 bolo Zalobcovi doru¢ené vyjadrenie Zalovaného k Zalobe. Zalobca nasledne
v pisomnom podani doru¢enom sudu dha 12.11.2018 vzal Zalobu spat v ¢asti sumy 400,- eur s
prisluSsenstvom. Tymto upravil petit Zaloby a navrhol, aby sud zaviazal Zalovaného zaplatit' istinu vo
vySke 902,37 €, urok z omeSkania vo vySke 5,05 % p. a. zo sumy 1.302,37 € od 21.05.2015 do
21.06.2018, urok z omeskania vo vyske 5,00 % p. a. zo sumy 1222,37 € od 22.06.2018 do 19.07.2018,
urok z omeskania vo vyske 5,00 % p. a. zo sumy 1142,37 € od 20.07.2018 do 22.08.2018, urok z
omeskania vo vyske 5,00 % p. a. zo sumy 1062,37 € od 23.08.2018 do 20.09.2018, urok z omeskania
vo vySke 5,00 % p. a. zo sumy 982,37 € od 21.09.2018 do 21.10.2018, urok z omeskania vo vyske 5,00
% p. a. zo sumy 902,37 € od 22.10.2018 do zaplatenia to v8etko v lehote do troch dni od pravoplatnosti
rozsudku a priznal Zalobcovi nahradu trov konania a nahradu trov pravneho zastupenia v plnom rozsahu.

7. Sud vo veci nariadil pojednavanie na defi 07.05.2019, ktorého sa nezucastnila Ziadna zo stran sporu.
Zalobca ako aj pravny zastupca Zalobcu sa pojednavania nezuéastnili, pri<om v pisomnom podani
doru¢enom sudu dfia 26.04.2019 svoju neucast’ ospravedinili a suhlasili s prejednanim a rozhodnutim
veci v ich nepritomnosti. Sud zalovanému M., predvolanie na pojednavanie doru€oval na adresu
uvedenu v registri obyvatefov- mesto Levice prostrednictvom Mestského Uradu v Leviciach a taktiez
aj na adresu, ktoru Zalovany uviedol v podani doru¢enom sudu dfia 29.10.2018 - U. Sud povazoval
predvolanie na pojednavanie za doru€ené a to s poukazom na § 111 ods.3 CSP a § 106 ods.1 pism. a)
CSP a 116 ods. 3 CSP. Taktiez mal zalovany zachovanu aj lehotu na pripravu pojednavania. Zalovany
svoju neucast neospravedinil, ani nepoziadal sud o odro€enie pojednavania. Preto sud rozhodol podla §
180 CSP, Ze bude pojednavat’ v nepritomnosti Zalobcu, pravneho zastupcu Zalobcu, ako aj Zalovaného.

8. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa s obsahom spisu - Ziadost' o poskytnutie revolvingového
uveru/zmluva o revolvingovom uvere zo dfia 25.09.2014, oznamenie veritefa o schvaleni dveru diznikovi-
zmluva o revolvingovom uvere €islo XXXXXXXXXX, zmluvné dojednania Zmluvy o revolvingovom Uvere



spolo¢nosti PROFI CREDIT Slovakia, s.r.o., oznamenie o zosplatneni zo dfia 16.04.2015, doru€enka,
plna moc, prehlad platieb a thrad Zalovaného a ostatnymi listinami zalozenymi v sudnom spise, pricom
zistil nasledovny skutkovy a pravny stav:

9. Zo Ziadosti o poskytnutie revolvingového Gveru/zmluva o revolvingovom uvere zo diia 25.09.2014
sud zistil, ze bola uzatvorena medzi Zalobcom a Zalovanym, vySka Gveru (Uverového limitu) bola 1.500
eur, splatnost Uveru 30 splatok, mesaéna splatka (vratane urokov) 61,50 eur, celkova Ciastka, ktoru
musi dIZnik zaplatit 1995,00 eur (uver + Uroky za celt dobu €erpania + poplatok za poskytnutie tveru),
predpokladana RPMN za uver 29,03 %, ro€na urokova sadzba uveru 18,03 %, priemerna RPMN za
Uver 44,06 % poskytnuta Ciastka revolvingu 1500,- eur, celkova Ciastka revolvingu, ktord musi diznik
zaplatit 1995,00 eur, predpokladand RPMN uveru po poskytnuti revolvingu 29,03%, ro€na urokova
sadzba revolvingu 18,03 %, poplatok za poskytnutie Gveru 150 eur.

10. Z Oznamenia o zosplatneni zo dfia 16.04.2015 vyplyva, Ze Zalobca oznamuje zalovanému , Ze je v
omeskani s uhradou splatok ¢&. 4, 5, 6, spolu v sume 287,79 eur, ak sa dostane s uhradou uvedenych
splatok o viac ako tri mesiace do omeskania a uplynie doba 15 dni od doru€enia tohto oznamenia, stanu
sa splatnymi v8etky zavazky zo zmluvy.

11. Z prehladu platieb Zalovanym vyplyva, Ze Zalovany doposial uhradil Zalobcovi sumu 942,63 eur.

12. Podla § 52 ods. 1 a 2 zdkona ¢&. 40/1964 Zb. Obclianskeho zakonnika v zneni u¢innom v Case
uzavretia uverovej zmluvy (dalej len ,Obc&iansky zakonnik®), spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva
bez ohladu na pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

13. Ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj v3etky iné ustanovenia upravujiuce pravne
vztahy, ktorych uc&astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany,
ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo ucelom je
obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné.

14. Podla § 53 ods. 1, 2 a 3 Obcianskeho zd&konnika, spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat
ustanovenia, ktoré spOsobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v
neprospech spotrebitefa (dalej len "neprijatefna podmienka"). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky,
ktoré sa tykaju hlavného predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené
urcito, jasne a zrozumitelne alebo ak boli neprijatelné podmienky individudlne dojednané.

15. Za individualne dojednané zmluvné ustanovenia sa nepovazuju také, s ktorymi mal spotrebitel
moznost oboznamit sa pred podpisom zmluvy, ak nemohol ovplyvnit ich obsah.

16. Ak dodavatel nepreukaze opak, zmluvné ustanovenia dohodnuté medzi dodavatelom a
spotrebitelom sa nepovazuju za individualne dojednané.

17. Podla § 53 ods. 5 Obc¢ianskeho zakonnika, neprijatelné podmienky upravené v spotrebitelskych
zmluvach su neplatné.

18. Podla § 54 ods. 1 a 2 Obcianskeho zakonnika, zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou
zmluvou sa nemézu odchylit od tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma neméze
vopred vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon priznava, alebo si inak zhorSit svoje zmluvné postavenie.

19. V pochybnostiach o obsahu spotrebitel'skych zmluv plati vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.

20. Podla § 1 ods. 2 z&kona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych Uveroch a
pbzi¢kach pre spotrebitefov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni i€innom ku driu uzavretia
zmluvy (dalej len ,,zakon o spotrebitelskych uveroch®), spotrebitefskym Uverom na ucely tohto zakona
je do&asné poskytnutie penaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitefskom Uvere vo forme
pdzi¢ky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.

21. Podla § 2 pism. a) a b) zadkona o spotrebitelskych uveroch, na ucely tohto zakona sa rozumie
spotrebitelom fyzicka osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania,



veritelom fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitelsky tver v ramci
svojej podnikatel'skej €innosti.

22. Podla § 9 ods. 1 a 2 zakona o spotrebitelskych uveroch, zmluva o spotrebitelskom uvere musi mat
pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo
na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitefovi.

23. Zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych naleZitosti podla Obc¢ianskeho zakonnika musi
obsahovat tieto naleZitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluZzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho &erpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovl sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju robzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo€ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefa s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,



w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemerna hodnotu ro&nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitel'sky uver platnu k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Uvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

24. Podla § 497 Obchodného zakonnika zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie diZnika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté pefazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

25. Podla § 3 ods. 1 Obclianskeho zakonnika, vykon prav a povinnosti vyplyvajucich z
obd&ianskopravnych vztahov nesmie bez pravneho dévodu zasahovat do prav a opravnenych zaujmov
inych a nesmie byt v rozpore s dobrymi mravmi.

26. Podla § 657 Obcianskeho zakonnika zmluvou o p&zi¢ke prenechava veritel diznikovi veci uréené
podla druhu, najma peniaze, a dlznik sa zavazuje vratit po uplynuti dohodnutej doby veci rovhakého
druhu.

27. Pri penaznej pdzitke mozno dohodnut urok ( § 658 ods. 1 Ob&ianskeho zakonnika ).

28. Zmluvou o pbzicke prenechava jedna strana ( veritel ) druhej strane ( dlZznikovi ) veci uréené podla
druhu a tato druha strana sa zavazuje vratit po €ase veci rovnakého druhu. NajcastejSie su predmetom
pdzicky peniaze. Samotna pbdzi¢ka vznika redlnym ukonom - odovzdanim predmetu pdzi¢ky diznikovi.

29. Podla § 144 CSP, zalobca méze vziat Zalobu spéat.

30. Podla § 145 ods. 2 CSP, ak je Zaloba vzata spat scasti, sud konanie v tejto Casti zastavi. O
CiastoCnom spétvzati Zaloby rozhodne sud v rozhodnuti vo veci same;j.

31. Podla § 145 ods. 3 CSP, ak je Zaloba vzata spat s€asti pred jej doru€enim Zalovanému, kona sud
o zvySku naroku bez rozhodovania o zastaveni konania v tejto asti.

32. Podla § 146 ods. 2 CSP, sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych
dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu
Zaloby skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

33. Vzhladom na dispozitivny ukon Zalobcu, ktorym vzal Zalobu v €asti spat v rozsahu 400,- eur z dévodu
Uhrady tychto sim Zalovanymi po podani Zaloby, sud konanie v €asti sumy 400,- eur s prisluSnym turokom
z omeSkania zastavil a rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku |. tohto rozsudku. Suhlas Zalovaného
potrebny nebol, nakolko k spatvzatiu Zaloby doSlo skér ako sa za¢alo pojednavanie.

34. Pre spotrebitelski zmluvu je charakteristické, Zze spotrebitel vstupuje do zmluvného vztahu s
dodavatelom, ktorym je najCastejSie predavajuci, za zmluvnych podmienok, ktoré si vopred urcil
dodavatel, pricom spotrebitel nema moznost tieto podmienky individudlne ovplyvnit. Obciansky
zakonnik podrobnejSie Specifikuje vSdeobecné pravidla pre dojednanie podmienok v spotrebitelskych
zmluvach a vyslovne ustanovuje, Zze takéto ustanovenia v zmluvach, ktoré spdsobuju nerovnovahu v
pravach a povinnostiach v neprospech spotrebitela su neprijatelné, a preto neplatné. Vychadza sa z
toho, Ze predovsetkym spotrebitel v dobrej viere uzatvara zmluvu s dodavatelom, od ktorého sa o¢akava,
Ze vzhladom na jeho podnikanie a ponukany tovar a sluzby kona profesionalne a v sulade s poctivym
pristupom k podnikaniu. Predpoklada sa, ze dodavatel ma vedomosti a skisenosti a oproti spotrebitelovi
vystupuje ako zvyhodneny ucastnik zmluvného vztahu zalozeného spotrebitelskou zmluvou.



35. V tomto pripade ide o spotrebitelski zmluvu v zmysle § 52 a nasl. Ob¢ianskeho zakonnika, pretoze
ju uzatvaral pravny predchodca Zalobcu ako dodavatel a Zalovany ako spotrebitel, pri€om obsah zmluvy,
ako aj obsah ostatnych podmienok bol dany predchodcom Zalobcu bez moznosti Zalovaného privodit
akukolvek zmenu, preto je potrebné predmetny pravny vztah posudit podla prisluSsnych ustanoveni
Obcianskeho zdkonnika. Sud ma za to, Ze tym, Ze na dany pravny vztah bol pouzity rezim Obchodného
zakonnika, doslo by k znevyhodneniu postavenia Zalovaného ako spotrebitela vdanom pravnom vztahu.

36. Podla § 151 ods. 1 CSP, skutkové tvrdenia strany, ktoré protistrana vyslovne nepoprela, sa povazuju
za nesporné.

37.Podla § 186 ods. 2 CSP, sud vychadza zo zhodnych tvrdeni stran, ak neexistuje dévodna pochybnost
o ich pravdivosti. Na zmeny v tvrdeniach o skuto€nostiach, na ktorych sa strany dohodli, sud neprihliada.

38. Sud preskumal zmluvu o revolvingovom Uvere a zistil, Ze obsahuje vSetky naleZitosti podla § 9 ods. 2
zakona €.129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch, a to aj vratane nalezitosti uvedenejv § 9 ods. 2 pism.
k) zakona €. 129/2010 Z. z., ked vychadzal z pravneho nazoru vysloveného v uzneseni Najvyssieho sudu
Slovenskej republiky z 22.02.2018, sp. zn. 3 Cdo 146/2017, v ktorom Najvy38i sud Slovenskej republiky
konstatoval, Ze ,nie je potrebné, aby zmluva o spotrebitelskom Uvere obsahovala Ciselné vyjadrenie
toho, aka je konkrétna vnutorna skladba tej ktorej anuitnej splatky. V zmluvach uzatvaranych podla
zakona €. 129/2010 Z. z. nemozno od dodavatelov Ziadat, aby v nich uvadzali presny rozpis planovanej
amortizacie dlhu, teda rozpis splatok po €astiach (samostatne vo vazbe na istinu, urok a poplatky).
Pokial ustanovenie § 9 ods. 2 pism. k/ zédkona €. 129/2010 Z. z. uvadza pojmy ,vy8ka®“, alebo ,pocet*
¢i ,terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov®, je za pouzitia eurokonformného vykladu dospiet’ k
zaveru, Ze toto ustanovenie len spresfiuje, ¢o splatka uveru zahriiuje. Od 1. maja 2018 sa legislativne
pregnantnejSim vyjadrenim odstrani moznost ré6zneho vykladu predmetného ustanovenia, ktoru bolo
mozné (a potrebné) preklenut’ uz podla doteraj$ej pravnej Upravy jeho eurokonformnym vykladom.*

39. Vykonanym dokazovanim v sulade s citovanou pravnou uUpravou sud dospel k zaveru, Ze Zaloba
je dévodna. Je nesporné, Ze Zalobca a zalovany dfia 25.09.2014 uzatvorili zmluvu o revolvingovom
uvere, na zaklade ktorej Zalobca ako veritel poskytol Zalovanej ako dIZnikovi revolvingovy uver. Zo
Ziadosti o poskytnutie revolvingového Gveru/zmluva o revolvingovom Uvere zo diia 25.09.2014 sud
zistil, Ze bola uzatvorena medzi Zalobcom a Zalovanym, vySka uveru (Uverového limitu) bola 1.500
eur, splatnost Uveru 30 splatok, mesaéna splatka (vratane urokov) 61,50 eur, celkova Ciastka, ktoru
musi dIZnik zaplatit 1995,00 eur (Uver + Uroky za celt dobu €erpania + poplatok za poskytnutie tveru),
predpokladana RPMN za uver 29,03 %, ro€na urokova sadzba uveru 18,03 %, priemerna RPMN za
Uver 44,06 % poskytnuta Ciastka revolvingu 1500,- eur, celkova Ciastka revolvingu, ktord musi diznik
zaplatit 1995,00 eur, predpokladand RPMN uveru po poskytnuti revolvingu 29,03%, ro¢na urokova
sadzba revolvingu 18,03 %, poplatok za poskytnutie uveru 150 eur. Z Oznamenia o zosplatneni zo dna
16.04.2015 vyplyva, Ze Zalobca oznamuje Zalovanému , Ze je v omeSkani s Uuhradou splatok €. 4, 5,
6, spolu v sume 287,79 eur, ak sa dostane s Uhradou uvedenych splatok o viac ako tri mesiace do
omeskania a uplynie doba 15 dni od dorucenia tohto oznamenia, stanu sa splatnymi v3etky zavazky zo
zmluvy. PretoZe Zalovany nesplacal riadne dohodnuté splatky, sud dospel k zaveru, Ze Zalovana suma
predstavujuca zostatok nesplatnej istiny a uplathneného zmluvného uroku je dbvodna a nie je v rozpore so
spotrebitelskym pradvom. Vzhfadom na vykonané uhrady Zalovanym, Zalobca vzal Zalobu v uvedenom
rozsahu spat. V ostatnom rozsahu std povazuje Zalobu za dévodnu. Zalovana suma predstavuje sumu
902,37 eura (suma 1302,37 eura - 400,- eur). Suma 1302,37 eura pozostava z nezaplatenej sumy istiny
vo vySke 1050,- eur a nesplatenych urokov z uveru vo vySke 252,37 eura. Vzhfadom na uhrady vykonané
Zalovanym, Zalobca sumu uhradenu Zalovanym zapo¢ital na Zalovanu sumu a konanie v €asti sumy
400,- eur ziadal zastavit'.

40. Podla ustanovenia § 559 ods. 2 Obc&iansky zakonnik, dlh musi byt splneny riadne a v¢as.

41. Podla ustanovenia § 517 ods. 1 veta prva Obciansky zakonnik, diZnik, ktory svoj dih riadne a v€as
nesplni, je v omeskani.

42. Podla ustanovenia § 517 ods. 2 Obc¢iansky zékonnik, ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu,
ma veritel pravo poZadovat od dIZnika popri plneni Uroky z omes$kania, ak nie je podla tohto zadkona



povinny platit poplatok z omeSkania; vysku urokov z omeSkania a poplatku z omeSkania ustanovuje
vykonavaci predpis.

43. Podla ustanovenia § 3 Nariadenia vlady SR ¢&. 87/1995 Z. z., vySka urokov z omeskania je o pat
percentualnych bodov vyS3Sia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému
drfiu omeskania s plnenim perfiazného dlhu.

44. Sud priznal zalobcovi i uplatneny urok z omeskania v sulade s citovanou pravnou Upravou. Vyska
uplatneného uroku z omeskania nie je v rozpore s nariadenim viady Slovenskej republiky 87/1995 Z.z.
a to vo vyske 5,05% ro€ne zo sumy 1302,37 eura od 21.5.2015 do 21.6.2018, urokom z omeskania vo
vyske 5,00% zo sumy 1222,37 eura od 22.6.2018 do 19.7.2018, zo sumy 1142,37 eura od 20.7.2018
do 22.8.2018, zo sumy 1062,37 eura od 23.8.2018 do 20.9.2018, zo sumy 982,37 eura od 21.9.2018 do
21.10.2018, zo sumy 902,37 eura od 22.10.2018 do zaplatenia a to vSetko do troch dni od pravoplatnosti
tohto rozsudku.

45. Podla ustanovenia § 232 ods. 2 CSP, ak sud uloZil v rozsudku povinnost pinit, rozsudok je
vykonatelny marnym uplynutim lehoty na plnenie, ak nie je ustanovené inak v spojitosti s ods. 2, podla
ktorého lehota na plnenie je tri dni a plynie od pravoplatnosti rozsudku. Sud méze v odévodnenych
pripadoch urcit dlhSiu lehotu.

46. Nakolko mal Zalobca vo veci uspech v plnom rozsahu (vratane Casti o zastaveni konania, nakolko
k spatvzatiu Zaloby doSlo z dévodu Uhrad diZnych sum Zalovanym, t. j. zastavenie konania v tejto Casti
nezavinil Zalobca), sud mu priznal narok na nahradu trov konania voci Zalovanému v plnom rozsahu,
pricom o konkrétnej vySke trov konania bude rozhodnuté samostatnym uznesenim po pravoplatnosti
rozsudku sudnym uradnikom.

47. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

48. Podla § 262 ods. 1 o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

49. Podla § 262 ods. 2 o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dia jeho dorucenia na Okresnom
sude Levice pisomne v dvoch vyhotoveniach. Odvolanie nie je opravneny podat ten, kio sa prava na
podanie odvolania vzdal vyslovne pred sudom po vyhlaseni rozsudku.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Odvolanie musi byt podpisané. Rozsah, v akom sa
rozhodnutie napada, mézZe odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Odvolanie mozno oddvodnit' len tym, ze: a) neboli splnené procesné podmienky, b) sud nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢rfiovala jej patriace procesné prava v takej miere,
Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne
obsadeny sud, d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
e) sud prvej instancie nevykonal navrhnuté ddkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutonosti,
f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych ddkazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo
dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo h) rozhodnutie sudu prvej inStancie
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouZit len vtedy, ak a) sa tykaju procesnych podmienok, b)
sa tykaju vylugenia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu, ¢) ma byt nimi preukazané, Ze v konani
doslo k vadam, ktoré mohli mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci alebo d) ich odvolatel bez
svojej viny nemohol uplatnit v konani pred sudom prvej inStancie. Ak povinny nepini dobrovolne to ¢o
mu uklada pravoplatné a vykonatelné rozhodnutie, mdze opravneny podat navrh na vykon exekucie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



