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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Dolny Kubin sudkyrfiou JUDr. Renatou Knazurovou vo veci starostlivosti sudu o mal. Y.
P., nar. XX.XX.XXXX, bytom u otca, dieta rodi€ov - matka: H. P, rod. V., nar. XX XX.XXXX, s trvalym
pobytom Y. a otec: O. P., nar. XX.XX.XXXX, s trvalym pobytom E. X. XXX, t. €. bytom O. H., Na N.
XXXX/XX, pravne zastupeny JUDr. Veronikou Kacovou, advokatkou so sidlom Radlinského 1729, Dolny
Kubin, ICO: 52 709 183, v konani o navrhu otca na zru$enie Upravy styku starej matky s maloletou a o
navrhu starej matky maloletej E. V., rod. G., nar. XX.XX.XXXX, s trvalym pobytom Y., L. XXXX/X, pravne
zastupenda JUDr. Mariou Vevurkovou, advokatkou so sidlom Namestovo, Mieru 312, na zmenu upravy
styku starej matky s mal. dietatom, maloleta zastipena opatrovnikom Uradom préace, socialnych veci a
rodiny Dolny Kubin, za u¢asti Okresnej prokuratury Dolny Kubin, takto

rozhodol:

I. E. V., rod. G., nar. XX.XX.XXXX, stara matka mal. Y. P., nar. XX.XX.XXXX, je opravnena stretavat sa
s mal. Y. kazdy treti vikend v kalendarnom mesiaci, vzdy od piatku od 17:00 hod. do nasledujucej nedele
do 17:00 hod., v kazdom kalendarnom roku od 01.07. od 10:00 hod. do 07.07. do 17:00 hod., pricom
mal. Y. si prevezme v bydlisku dietata v uréenom €ase, kde ho po ukonceni stretnutia v uréenom €ase
aj odovzda. Otec maloletej je povinny mal. Y. na styk so starou matkou riadne a v€as pripravit’.

Il. Vo zvySnej Casti sud navrh otca a sud navrh starej matky na zmenu Upravy styku s maloletou zamieta.

lll. Tym sa meni rozsudok Okresného sudu Dolny Kubin sp. zn. 8P/8/2017 zo dha 06.04.2017, ktory
nadobudol pravoplatnost dria 20.04.2017, vo vyroku o Uprave styku starej matky s maloletou Y..

IV. Ziaden z U¢astnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Otec maloletej O. P. sa navrhom podanym tunajSiemu sudu 14.06.2021 domahal zruSenia styku starej
matky E. V. s mal. Y. P., ktory bol upraveny rozsudkom Okresného sudu Dolny Kubin sp. zn. 8P/8/2017
s oddvodnenim, Ze stara matka opakovane dcéru manipuluje, jej dcéra H. P. - byvald manzelka otca
maloletej, vo zvySenej miere poziva alkoholické napoje a aj v takomto stave sa zdrziava v domacnosti
starej matky maloletej, ktora je svedkom alkoholovych excesov jej matky. Stard matka opakovane
nedodrziava dohodnuté terminy stretnuti, bez ohlasenia chodi za maloletou do Skoly a vyruSuje ju pocas
vyu€ovania. Niekofkokrat so svojou dcérou priSla do mesta a sledovala jeho aj maloletu Y.. Prostredie
domacnosti starej matky je pre maloleti nevyhovujuce, preto Ziadal styk starej matke s maloletou
zakazat.

2. Stara matka maloletej E. V. podala tunajSiemu sudu 23.06.2021 navrh na zmenu Upravy styku s
maloletou Y., ktory odévodnila tym, Ze s maloletou sa méze stretavat kazdy druhy tyzden v kalendarnom
mesiaci od pondelka od 10:00 hod. do nedele do 18:00 hod., av8ak otec maloletej tuto upravu



nereSpektuje, sprava sa voci nej vulgarne, neumozriuje jej ani telefonicky styk s maloletou. TieZ sa stalo,
Ze neumoznil kontakt starej matke s maloletou v deri jej narodenin. Vzhfadom k tomu, Ze maloletd uz
navstevuje zakladnu Skolu, stara matka ziada upravit' styk aspon jeden vikend v mesiaci od piatku do
nedele a cez letné prazdniny.

3. Sud mal. Y. P. ustanovil do konania opatrovnika - Urad prace, socialnych veci a rodiny Dolny Kubin.

4. Sud na pojednavaniach 28.12.2021 a 08.02.2022 vykonal dokazovanie vysluchom rodi€ov maloletej,
starej matky maloletej, svedkyne O. P., maloletej Y. a oboznamenim sa s listinnymi dbkazmi, ako
aj vyjadrenim kolizneho opatrovnika a prokuratora, tiez obsahom pripojeného spisu tunajSieho sudu
8P/8/2017 a zistil nasledovny skutkovy a pravny stav:

5. Otec maloletej uviedol, Ze starej matke nechce branit v styku s vnuckou, ale kvéli tomu, Ze jej
matka byva €asto pod vplyvom alkoholu, otec nesuhlasi s tym, aby maloleta u starej matky prespavala.
Opakovane sa stalo, Ze dcéra videla svoju matku uplne opitd. Je otcom dalSieho dietata s novou
partnerkou, ktoré ma zdravotné problémy a z tohto dévodu s nim musi ¢asto absolvovat rézne terapie
a pobyty, kam chodievaju aj s mal. Y.. Za rok 2021 odovzdal starej matke maloletu do starostlivosti asi
Sestkrat, avSak stava sa, Ze chodieva po vnucku v iny defi ako su dohodnuti.

6. Matka maloletej H. P. uviedla, Ze t. €. nema vlastné byvanie, medzi lie€eniami zo zavislosti od alkoholu
sa zdrziavala v byte svojej matky a t. &. ma novy vztah, jej partner Zije v KoSiciach a mieni sa k nemu
prestahovat. Uvedomuje si svoj problém s alkoholom a snaZi sa lie€it. V minulosti sa stalo, Ze bola
opita a dcéra kvoli tomu volala inej osobe. Maloleta je v spolognosti starej matky Stastna, lUbia sa a
travia spolu Cas.

7. Svedkyna O. P., terajSia manZelka otca maloletej sa vyjadrila, Ze stard matka ma vyhrady voc¢i tomu,
ako sa o maloletu staraju. Ked pride zo stretnutia so starou matkou je mikva, zavrie sa do izby a nechce
komunikovat. Stara matka ma zaujem sa s maloletou stretavat, avsak stale si diktuje podmienky, kedy sa
s flou stretne a v akom Case. Na jednej strane ju berie na vylety a chce s fou travit' €as, na druhej strane
ju manipuluje a rozprava jej nepravdivé informacie o otcovi. Ich syn ma Specialne potreby a navstevuju
rézne terapie, niekedy na ne chodieva s nimi aj mal. Y.. TieZ sa stalo, Ze maloleta po prichode od stare;j
matky povedala, Ze otec méze za to, Ze jej matka pije, Ze jej daval alkohol a zhodil ju zo schodov, ¢o
vSak nebola pravda a mal. Y. tiez potvrdila, Ze stara matka ponukala svojej dcére - matke maloletej
alkoholické napoje, aby neodchadzala z bytu.

8. Maloletd Y. P. sa vyjadrila, Ze byva s otcom a so starou matkou sa stretava niekedy dvakrat do mesiaca
cez vikend, niekedy raz a ked su spolu, chodieva ku nej do bytu v NiZnej. Uviedla, Ze sa ma pri nej
dobre, chodia na vylety, v lete sa kupat a na prechadzky. Stard matka pracuje v Rakusku, dva tyZdne
je tam a dva tyzdne je doma, nosi jej rézne veci na oble€enie, obutie a hracky. Chcela by sa so starou
matkou stretavat ,nejaky“ vikend v mesiaci. Je pravdou, Ze sa niekedy stalo, Ze ked bola u starej matky
v byte, jej mama bola opita a va¢sinu €asu len spala. Stard matka a teta X. (druha dcéra starej matky)
jej hovorili, Ze v minulosti otec daval mame pit alkohol a Ze ju aj bil, ale toto ona nikdy nevidela. Toho
Casu chodi do Stvrtej triedy zakladnej Skoly, ked je u starej matky, mézZe otcovi kedykolvek zavolat a ked
je u otca, stara matka jej tiez méze volat.

9. Pravna zastupkyna otca sa vyjadrila, Zze terajSia Uprava styku starej matky s maloletou je
nerealizovatelna, nakolko dieta ma Skolské povinnosti a je v jej zaujme, aby sa stretavala so starou
matkou len za pritomnosti otca, pretoze bolo preukazané aj vysluchom maloletej, Ze sa viackrat stalo, Ze
pocas jej pobytu v domacnosti starej matky bola matka dietata pod vplyvom alkoholu a toto prostredie
je pre starostlivost o maloletd nevhodné. Taktiez bolo preukazané, Ze stara matka a matka dietata
svojimi re€ami maloletu ovplyviuju. Navrhla stretavanie sa starej matky s maloletou kazdy druhy vikend
v kalendarnom mesiaci vzdy jeden den, za pritomnosti otca.

10. Pravna zastupkyria starej matky uviedla, Ze navrh otca na zakaz styku navrhuju zamietnut. Je
dolezité, aby zostal zachovany styk starej matky s maloletou, pretoZze maloletd sa sama vyjadrila,
Ze sa chce s fiou stretavat jeden vikend v mesiaci a nebolo preukazané, Zze by stard matka mala
negativny vplyv na formovanie nazorov maloletej. VSetky tvrdenia, ktoré otec smeruje o nevhodnosti
prostredia starej matky sa tykaju matky mal. dietata, pri€om nevhodny vplyv na dieta bol eliminovany jej
prestahovanim sa do KoSic aj e preukazané, Ze matka dietata uz so starou matkou nezdiela spolo¢nu



domacnost. Stara matka sa o dieta starala od jeho utleho veku, déverne pozna jeho potreby a nebol
produkovany ziaden dbkaz, ktory by potvrdzoval potrebu stretavania sa starej matky s maloletou za
pritomnosti otca, pri€om ani doterajSia Uprava takuto potrebu nevyZadovala. Navrhla, aby stara matka
bola opravnena stretavat sa s maloletou kazdy treti kalendarny vikend v mesiaci a cez letné prazdniny
jeden cely kalendarny tyzden, napr. prvy julovy alebo prvy augustovy. Tiez navrhla, aby sud umoznil
telefonické rozhovory starej matky s maloletou jedenkrat tyzdenne v rozsahu 30 minut a Upravu styku
v kazdom kalendarnom roku od 28.12. do 30.12.

11. Kolizny opatrovnik navrhol, aby bol upraveny styk starej matky s maloletou jeden vikend v
kalendarnom mesiaci od piatku od 17:00 hod. do nedele do 17:00 hod.

12. Prokurdtor sa vyjadril, Ze je v zdujme maloletej stretavat sa so svojou starou matkou, kedze
medzi sebou maju vytvoreny funkény a pevny vztah. Ohladne frekvencie stretdvania sa starej matky s
maloletou sa pripojil ku navrhu kolizneho opatrovnika.

13. Zo spisu Okresného sudu Dolny Kubin sp. zn. 8P/8/2017 bolo zistené, Ze rozsudkom zo dfia
06.04.2017, ktory nadobudol pravoplatnost’ 20.04.2017, sud schvalil dohodu rodi¢ov o Uprave styku E.
V. s mal. Y. P. tak, ze E. V., stara matka maloletej, je opravnena stretavat sa s mal. Y. kazdy druhy
kalendarny tyzdef v mesiaci, vZdy od pondelka od 10:00 hod. do nedele do 18:00 hod., priCom mal.
Y. si prevezme v bydlisku dietata v uréenom €ase, kde ho po ukon&eni stretnutia v uréenom Case aj
odovzda. Predmetna uprava styku starej matky s maloletou reflektovala vtedajsi stav, mal. Y. mala v €ase
vyhlasenia rozsudku Styri roky (24.05.2017 dovfSila pat rokov), bola v predSkolskom veku a jej matka
starostlivost’ o0 maloletl nezvladala, pretoZze sa opakovane podrobovala protialkoholickému lie€eniu. Uz
v tomto konani bolo kon&tatované, Ze maloleta je na stari matku zvyknuta, ma ju velmi rada a travi s
fou volny ¢as, priCom stard matka v podstate suplovala povinnosti matky maloletej, ktora v tom Case
nebola schopna sa o maloletu postarat.

14. Zo spravy kolizneho opatrovnika zo Setrenia rodinnych pomerov bolo zistené, ze maloleta Zije v
domacnosti otca, ktoru zdiefa s manzelkou otca a ich spoloénym synom O.. Byt je vo vlastnictve rodiCov,
manzelky otca, domacnost je vkusne zariadena a udrziavana v Cistote a v poriadku. Mal. Y. ma svoju
vlastnu izbu, ktora je zariadend primerane potrebam maloletej. Brat maloletej O. P. m& diagnostikovany
autizmus a navstevuje Specialnu matersku Skolu. Po€as rozhovoru s koliznym opatrovnikom sa mal. Y.
vyjadrila, Ze stara matka nechce, aby jej mama pozivala alkohol, ale ona sama sa bala ostat s mamou
doma, ked pila. S matkou sa chce stretavat len za pritomnosti otca, stard matku ma rada, je s fou v
telefonickom kontakte a tiez sa spolu stretavaja, chodia na rézne vylety. Dria 18.08.2021 podal spravu
zo $Setrenia rodinnych, bytovych a socialnych pomerov starej matky UPSVaR Namestovo, pri¢om bolo
zistené, Ze stard matka byva v dvojizbovom byte na adrese NiZng, J. O. XXX/XX. V detskej izbe je
umiestnena postel a Satnikové skrine, izba je prispdsobena potrebam mal. dietata a maloleta ma v izbe
svoje veci a hratky. Domacnost je udrziavana v Cistote a poriadku. Stard matka s maloletou travila ¢as
od 11.08.2021 do 14.08.2021, kedy boli Easto v Oraviciach, chodili sa spolu kuipat’ a na turistiku.

15. Zo spravy Psychiatrickej lie€ebne Suany bolo zistené, Ze matka maloletej bola naposledy
hospitalizovana v tomto zariadeni 14.10.2021. Podla vyjadrenia starej matky bola od 22.10.2021
umiestnena v Resocializaénom zariadeni Novy Svet v Suranoch. Tato informacia bola potvrdena
spravou Obgianskeho zdruzenia NELEGAL, Novy Svet &. 35, Surany, centrom pre deti a rodiny s
tym, Ze matka maloletej v tomto zariadeni vykonavala resocializaCny program na podporu socidlneho
zaclenenie plnoletej fyzickej osoby zavislej od alkoholu, drog alebo patologického hracstva a do tohto
strediska nastupila 22.10.2021. Podla spravy tohto zariadenia zo dia 08.12.2021 matka maloletej sa od
03.12.2021 v predmetnom zariadeni nenachadzala, nakolko znova zacala pozivat alkoholické napoje.

16. UPSVaR Dolny Kubin podal dfia 20.12.2021 spravu o poskytnuti psychologického poradenstva na
Referate poradensko - psychologickych sluzieb pre mal. Y., jej rodi€ov a stari matku, za u¢elom podpory
zvladania komunikag&nych a vztahovych problémov medzi jednotlivymi lenmi rodiny. Za tymto U¢elom sa
uskutoénilo osem konzultacii a tieto boli zamerané na zistovanie informacii o aktualnej rodinnej situacii
a na zistovanie potrieb jednotlivych €lenov rodiny so zamerom predchadzat’ konfliktnym situaciam. Mal.
Y. sa na poradensku situaciu adaptovala dobre, ochotne spolupracovala, vyjadrila ambivalentné postoje
k niektorym &lenom rodiny a po&as tychto rozhovorov sa vyjadrila, Ze by rada navstevovala stard matku
jeden vikend v mesiaci.



17. Podla § 36 ods. 1 Zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov (dalej len ZoR), rodi¢ia maloletého dietata, ktori spolu neziju, mézu sa kedykolvek
dohodnut’ o Uprave vykonu ich rodiCovskych prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu, sud méze aj bez
navrhu upravit vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti, najma urci, ktorému z rodiCov zveri maloleté
dieta do osobnej starostlivosti. Ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata a ak to vyzaduju pomery
v rodine, sud méze upravit styk dietata aj s blizkymi osobami. Ustanovenia § 24, § 25 a 26 sa pouziju
primerane.

18. Podla €&l. 5 ZoR zaujem maloletého dietata je prvoradym hfadiskom pri rozhodovani vo vSetkych
veciach, ktoré sa ho tykaju. Pri urovani a posudzovani zaujmu maloletého dietata sa zohladriuje najma
a) uroven starostlivosti o dieta, b) bezpedie dietata ako aj bezpecie a stabilita prostredia, v ktorom
sa dieta zdrziava, c) ochrana déstojnosti, ako aj duSevného, telesného a citového vyvinu dietata, d)
okolnosti, ktoré suvisia so zdravotnym stavom dietata alebo so zdravotnym postihnutim dietata, e)
ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do jeho déstojnosti a ohrozenie vyvinu dietata zdsahmi do duSevnej,
telesnej a citovej integrity osoby, ktora je dietatu blizkou osobou, f) podmienky na zachovanie identity
dietata a na rozvoj schopnosti a viéh dietata, g) nazor dietata a jeho mozné vystavenie konfliktu lojality
a naslednému pocitu viny, h) podmienky na vytvaranie a rozvoj vztahovych vazieb s obidvomi rodi¢mi,
surodencami a s blizkymi osobami, i) vyuzitie moznych prostriedkov na zachovanie rodinného prostredia
dietata, ak sa zvazuje zasah do rodiCovskych prav a povinnosti.

19. Na z&klade vykonaného dokazovania sud dospel k zaveru, Ze navrh otca na zakaz styku starej
matky s mal. Y. nie je dovodny. Nebolo preukazané, Ze by stara matka mala negativny vplyv na maloletu,
alebo Ze by maloleta so starou matkou nechcela travit vobec Ziaden &as, Ze by z jej strany dochadzalo
ku ovplyvfiovaniu nazorov mal. dietata, resp. Ze by prefi nebola pozitivnym vzorom. Je nesporné, Ze
v konani 8P/8/2017 bol dohodnuty Siroky rozsah styku starej matky s maloletou a to v rozsahu dvoch
tyZdiov v kalenddrnom mesiaci a stara matka v podstate nahrddzala starostlivost o maloletu za svoju
dcéru, ktora v tom Case pozivala v znacnej miere alkoholické napoje, o dieta nebola schopna sa postarat
a vacsinu Casu travila lieCenim sa zo zavislosti od alkoholickych napojov. V tom €ase sa uprava styku
starej matky s maloletou takto Siroko koncipovala aj preto, Ze maloletd bola vo veku dietata, ktoré
navstevovalo matersku Skolu a teda so starou matkou mohla travit' €as aj po dobu dvoch tyzdriov po
sebe nasledujucich. Toho Casu je situacia zmenena v tom, Ze maloletd navstevuje uz Stvrty roénik
z&kladnej Skoly a teda nie je ani redlne mozné, aby so starou matkou travila ¢as dva tyZdne v mesiaci
a takato uprava styku ani nie je potrebna, kedZe maloleta Zije v domacnosti otca, ktory sa opat ozenil,
starostlivost o maloletu teda vykonava aj jeho manzelka a do rodiny pribudol dal$i sirodenec mal.
O.. Rovnako tak z vysluchu mal. Y., ako aj zo spravy z poskytnutého poradenstva a tiez zo spravy
kolizneho opatrovnika nevyplynul negativny vplyv starej matky na maloletd, prave naopak, maloleté
sa opakovane vyjadruje a aj vyjadrovala, Ze chce so starou matkou travit jeden vikend v mesiaci a
nejaky Cas v lete, ked spolu chodievaju na vylety a turistiku. Z uvedeného dévodu sud navrh otca
na zakaz styku starej matky s maloletou zamietol. Ohlfadne navrhu starej matky na upravu styku v
tom smere, Ze by bola opravnena stretavat sa s maloletou kazdy treti kalendarny vikend v mesiaci a
cez letné prazdniny jeden cely kalendarny tyzden, tiez od 28.12. do 30.12. a o navrhu na umozZnenie
telefonickych rozhovorov s maloletou jedenkrat tyZzdenne v rozsahu 30 minudt, sud rozhodol tak, Ze
upravil styk starej matky s maloletou kazdy treti vikend v kalenddrnom mesiaci, vZdy od piatku od
17:00 hod. do nasledujucej nedele do 17:00 hod., dalej po€as letnych prazdnin od 01.07. od 10:00
hod. do 07.07. do 17:00 hod., nakolko ma za to, Ze takto uréeny rozsah styku pine reSpektuje pravo
maloletej na styk s blizkou osobou - starou matkou, s ktorou ma vybudovany vrucny vztah, na prostredie
jej domacnosti je zvyknutad a odstahovanim sa matky maloletej z tejto domacnosti ku partnerovi do
Kosic je eliminovany aj pripadny negativny vplyv matky na maloletd v pripade, ak by opat zacala
pozivat alkoholické napoje. Otec nespochybnil, Ze stara matka je schopna sa o maloletu postarat,
kupuje jej obleCenie, obutie, hragky, travi s fiou vofny ¢as vyletmi, jeho jedinou vyhradou bolo to, Ze
sa domnieva, Ze stara matka maloletd svojimi nazormi manipuluje, o sa v8ak v priebehu konania
nepreukdzalo. Rozsah styku nad rémec urenia sudom a teda styk starej matky s maloletou aj od 28.12.
do 30.12. a telefonické rozhovory jedenkrat tyZdenne v rozsahu 30 minut sud zamietol, nakolko tym,
Ze maloleta bude travit u starej mamy jeden vikend v mesiaci vZdy od piatku do nedele, napifia pravo
starého rodi¢a aj na pripadné odovzdavanie daréekov z dévodu sviatkov maloletej, pripadne z dévodu
kazdorocnych vianoénych sviatkov a nie je potrebné osobitne v tomto smere rozsah styku upravovat.
Ohladne telefonickych rozhovorov sid ma za to, Ze nie je dévod sudnym rozhodnutim ukladat povinnost



otcovi umoznit' telefonicky rozhovor maloletej so starou matkou v presne stanovenom ¢€ase, nakolko
z vykonaného dokazovania a aj z vypovede mal. Y. vyplynulo, Ze so starou matkou mézZe telefonovat
kedykolvek, ked je u otca a naopak, s otcom kedykolvek, ked travi €as u starej matky. Rozhodnutim
sudu o zmene Upravy styku starej matky s maloletou doSlo ku zmene rozsudku Okresného sudu Dolny
Kubin sp. zn. 8P/8/2017 zo dfia 06.04.2017, ktory nadobudol pravoplatnost’ 20.04.2017, vo vyroku o
Uprave styku starej matky s mal. Y..

20. O trovach konania sud rozhodol s poukazom na ust. § 52 Zakona &. 161/2015 Z. z. Civilny
mimosporovy poriadok (dalej len CMP) tak, Ze Ziaden z U¢astnikov nema narok na nahradu trov konania,
ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie v Iehote 15 dni odo dra jeho doru€enia na Okresny sud
Dolny Kubin (§ 362 ods. CSP).

Podla § 355 CSP ods.1) proti rozsudku sudu prvej inStancie je pripustné odvolanie, ak to zakon
nevylucuje. Podla § 358 CSP odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

Podla § 361 CSP ods. 1) prokurator méze podat odvolanie, ak sa konanie zacalo jeho zalobou alebo
ak do konania vstupil.

ods. 2) prokurator méze do konania vstupit aj po vydani rozhodnutia sudu prvej inStancie, ak rozhodnutie
nenadobudlo pravoplatnost.

Podla § 362 CSP, ods.

1) odvolanie sa podava v lehote 15 dni od dorucenia rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu
smeruje. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od doruéenia opravného uznesenia
len v rozsahu vykonanej opravy.

2) odvolanie je podané vcas aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prisluSnom odvolacom sude.

Podla § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbvodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 CSP rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania.

Podla § 365 ods.

1) Odvolanie mozno oddvodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€novala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

2) Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit aj tym, ze pravoplatné uznesenie sudu
prvej indtancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato
vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Podla § 62 ods. 1) CMP odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Zze sud prvej inStancie nespravne alebo
neuplne zistil skuto¢ny stav veci.

Podla § 62 ods. 2) CMP odvolacie dévody mozno menit a dopinat aZ do rozhodnutia o odvolani.
Podla § 44 CSP rozsudky o vyzivnom sud vykonatelné doru¢enim.

Podla § 376 ods. 1) CMP ak povinny dobrovolne nesplini, ¢o mu uklada vykonatelny exekucny titul,
md&zZe opravneny podat’ navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia.

Stara matka, matka, kolizny opatrovnik a prokurator sa po vyhlaseni rozsudku prava odvolania voci
nemu vzdali.



