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Uznesenie

Okresny sud Humenné v spore zalobcu: Intrum Slovakia s.r.o., Mytna 48, 811 07 Bratislava, ICO: 35 831
154,pravne zast. JUDr. Janom Soltésom, advokatom, Mytna 48, 810 00 Bratislava, proti zalovanému :
T. N., nar. XX. XX XXXX, bytom XXX XX U. XXX, v konani o zaplatenie 733,21 eur s prisl., takto

rozhodol:

I. Konanie zastavuje.
ll. Ziadnej zo stran nahradu trov konania nepriznéava.

lll. Vracia Zzalobcovi sudny poplatok vo vySke 36,80 eur, vratenie ktorého vykona po pravoplatnosti
tohto uznesenia Slovenska posta, a. s., CSPPSaAKoSice - PSSR, Thurzova 1, KoSice, prostrednictvom
prevadzkovatela systému Slovenska posta, a.s., Partizanska cesta 9, Banska Bystrica.

odovodnenie:

1. Zalobca podal diia 15.05.2017 na tunajsi sud Zalobu, ktorou Ziadal zaviazat Zalovaného na zaplatenie
sumy 733,21 eur s prisluSenstvom a na nahradu trov konania.

2. Diia 02.01.2019 bol sudu doru€eny navrh pravneho zastupcu spolo¢nosti Consumer Finance Holding
a.s., Hlavné namestie &. 12, 060 01 Kezmarok, ICO: 35 923 130, ktorym poziadal o zmenu udéastnika
konania na strane Zalobcu tak, Ze z konania vystupi spolo¢nost Consumer Finance Holding a.s.,
Hlavné namestie &. 12, 060 01 Kezmarok, ICO: 35 923 130 a na jej miesto vstlpi spolo&nost’ Intrum
Slovakia s.r.o., Mytna 48, 811 07 Bratislava, ICO: 35 831 154. Stgasne spoloénost Intrum Slovakia
s.r.o., Mytna 48, 811 07 Bratislava, ICO: 35 831 154, podanim doru¢enym sidu diia 02.01.2019
suhlasila so vstupom do konania na strane Zalobcu. Ako dbvod uviedol, Ze na zaklade ramcovej
zmluvy o postupeni pohladavky doslo ku driu 22.08.2017 k postupeniu pohladavky, ktora je predmetom
tohto konania, na uvedenu spolo¢nost. Zaroven postupnik sudu predlozil uvedend ramcovid zmluvu o
postupeni pohladavok a prilohu k tejto zmluve, preukazujucu postupenie pohladavky. Sud uznesenim
zo dfia 15.04.2019, ¢.k. 10Csp/99/2017-56 pripustil zmenu ucastnikov na strane zalobcu.

3. V priebehu konania, pri doru€ovani uznesenia sud zistil, Zze Zalovany dfia XX.XX.XXXX zomrel, &im
stratil spdsobilost’ byt u€astnikom konania.

4. Podla § 161 ods. 1 CSP; Ak tento zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek po€as konania prihliada
na to, €i su splnené podmienky, za ktorych méze konat’ a rozhodnut (dalej len "procesné podmienky").

Podla § 161 ods. 2 CSP; Ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit, sud
konanie zastavi.

Podla § 61 CSP; Procesnu subjektivitu ma ten, kto ma spdsobilost’ na prava a povinnosti; inak len ten,
komu ju zékon priznava.



Podla § 62 CSP; Ak strana nema procesnu subjektivitu, sud konanie zastavi.

Sposobilost’ fyzickej osoby mat prava a povinnosti vznika narodenim. Tuto spésobilost ma aj pocaté,
ak sa narodi Zivé (§ 7 ods. 1 OZ).

5. V danom pripade bolo preukazané, Ze Zalovany zomrel diia XX.XX.XXXX a Zaloba bola na tunajsi
sud podana dfia 15.05.2017, teda v €ase podania Zaloby Zalovany nemal spdsobilost byt u€astnikom
konania. KedZe tento nedostatok podmienky konania je neodstranitelny, sud konanie zastavil.

6. O trovach konania sud rozhodol podla ustanovenia §256 ods. 1 Civilného sporového poriadku, podla
ktorého ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov konania protistrane.

V danej veci Zalobca procesne zavinil zastavenie konania tym, Ze podal Zalobu na sud az v ¢ase, kedy
uz Zalovany nemal procesnu subjektivitu, €o ma za nasledok zastavenie konania. Preto by nahrada trov
konania patrila Zalovanému. Tento si vSak trovy konania neuplatnil, Ziadne trovy konania mu nevznikli.
Preto mu sud nahradu trov konania nepriznal.

7. Podfa ustanovenia §11 ods. 3 zakona €. 71/1992 Zb. v platnom zneni, poplatok splatny podanim
Zaloby, navrhu na zaclatie konania, odvolania, Zaloby na obnovu konania alebo dovolania sa vrati, ak
sa konanie zastavilo, ak sa Zaloba, navrh na zacatie konania, odvolanie, Zaloba na obnovu konania
alebo dovolanie odmietlo alebo vzalo spat’ pred prvym pojednavanim bez ohladu na to, &i bol vydany
platobny rozkaz; to neplati, ak bolo dovolanie odmietnuté z dévodu, Ze smeruje proti rozhodnutiu, proti
ktorému nie je dovolanie pripustné. Ak sa navrh na za¢atie konania o rozvod manzelstva vzal spat’ po
prvom pojednavani na prislusnej inStancii sudov, vrati sa polovica vSetkych zaplatenych poplatkov. V
konani pred spravnym sudom sa poplatok vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa spravna zaloba, kasatna
staznost alebo Zaloba na obnovu konania odmietla alebo vzala spat pred prejednanim veci.

Podla ustanovenia §11 ods. 4 Zak. €. 71/1992 Zb. v platnom zneni, okrem poplatku v konani o rozvod
manzelstva a poplatku, ktory sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho €ast’ (preplatok) vracia
krateny o 1 %, najmenej v3ak 6,70 eura. Ak sa navrh vzal spat’ pred zaplatenim poplatku, poplatok sa
nevyrubuje.

Sudny poplatok sa vracia zalobcovi, krateny o 6,70 eur podla ustanovenia §11 ods. 3, 4 Zak. ¢&.
71/1992 Zb. v zneni noviel, ktorého vratenie vykona po pravoplatnosti tohto uznesenia prevadzkovatel
centralneho systému sudnych poplatkov, ktorym je Slovenska posta, a.s. Banska Bystrica.

Poucenie:

Proti vyrokom tohto uznesenia, ktorymi sud zastavil konanie a rozhodol o trovach konania, mozno podat’
odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doruéenia na Krajsky sud do PreSova prostrednictvom tunajSieho sudu.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Proti vyroku tohto uznesenia, ktorym sud rozhodol o vrateni sudneho poplatku, odvolanie nie je
pripustné.



