Sud: Okresny sud Lucenec

Spisova znacka: 22T/122/2018

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6618010472

Déatum vydania rozhodnutia: 07. 05. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Ladislav L6ska

ECLI: ECLI:SK:OSLC:2019:6618010472.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lucenec na hlavhom pojednavani konanom dfia 07. maja 2019 samosudcom JUDr.
Ladislavom LéSkom takto

rozhodol:

Obzalovany S. I. nar. XX XX.XXXX v X., trvale byvajuci v V. N., prechodne byvajuci vo P..X,

uznava sa za vinného, zZe

1)

okolo polnoci zo dna 20.03.2018 na 21.03.2018 vo P. na N.a po predchadzajucej ustnej dohode s
odsudenym ml. I. H. zo strany ulice podisli k oploteniu o vySke 110 cm dvora obyvaného rodinného
domu &. X (dalej len ,RD*), vchod do ktorého istila jedna uzamknuta Zelezna dvojkridlova brana a jedna
uzamknuta zelezna jednokridlova branicka, ktoré oplotenie preskodili a z pod pristreSka nachadzajuce
sa v zadnej Casti dvora RD vzali 1 ks volne polozenu elektricki kosacku na travu na kolieskach oranzovej
farby nezistenej znacky a tenisiek znacky NIKE bielo-ruzovej farby o velkosti 28, z prvej miestnosti
zadnej neuzamknutej €asti - pristavby RD vzali volne polozenu 1 ks elektricku retazovu pilku znacky
SCHTER nezisteného typu a vyrobného Cisla o vykone 2000W modrozelenej farby a z druhej miestnosti
zadnej neuzamknutej Casti - pristavby RD vzali 1 ks elektricki priklepovu vitacku znacky REIKEL
typu ID716 Impact drill, vyrobného c&isla XXXXXXXXXXXX-XXXXXXXXXXXX, XXXXXXXXXXXX -
XXXXXXXXXXXX, a 1 ks vitaCku na baterky znacky BOSH nezisteného typu a vyrobného Cdisla,
tmavozelenej farby, s dvomi akumulatormi, dalej 1 ks elektrickd rozbrusovacku nezistenej znacky, typu
a vyrobného Cisla, a 1 ks elektricku priamociaru pilku nezistenej znacky, typu a vyrobného &isla, ¢im D.
0., spbsobili Skodu vo vySke 245 Eur,

2)

29.05.2018 okolo 08.20 hod. vo P. na S. obzalovany vosiel do predajne G. Y., kde vzal 1 ks volne
polozenej vystavenej motorovej pily zn. HECHT typu 956 Cervenej farby a opustil priestory predajne bez
zaplatenia, ¢im pre firmu G. Y. so sidlom P., S. XX, F.: XX XXX XXX, sp6sobil Skodu vo vySke 189,99 Eur,

Pricom obzalovany tak konal aj napriek tomu, ze bol 25.01.2018 pravoplatne postihnuty Okresnym
uradom, Odborom vSeobecnej vnutornej spravy, Lucenec, za priestupok proti majetku podla § 50 ods.
1 zakona ¢. 372/1990 zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov blokom na pokutu vo vyske
30 Eur €. Q. a ze bol 28.09.2017 pravoplatne odsudeny rozsudkom Okresného sudu Lucenec &. k.
2T/101/2017 za precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a Tr. zak., ktory nadobudol pravoplatnost a
vykonatelnost dra 28.9.2017



teda
v bode 1) rozsudku

- spoloénym konanim neopravnene vnikol do obydlia iného a ¢in spachal prekonanim prekazky, ktorej
ucelom je zabranit vniknutiu,

- spolo€nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny &in v
predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty a hoci bol za taky &in v predchadzajucich
dvadsiatich8tyroch mesiacoch odsudeny,

v bode 2) rozsudku
- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty a hoci bol za taky €in v predchadzajucich dvadsiatichStyroch mesiacoch odsudeny,

tym spachal
v bode 1)

- precin poruSovania domovej slobody spolupachatel'stvom podfa § 20 k § 194 ods. 1,2 pism. b Tr. zak.,
- pre€in kradeze podfla § 212 ods. 2 pism. f, ods. 3 pism. b Tr. zak.,

v bode 2)
- precin kradeZe podfa § 212 ods. 2 pism. f, ods. 3 pism. b Tr. zak.

Zatosa
odsudzuje

podfa § 194 ods. 2 s pouzitim § 54 , § 111, § 41 ods. 1, § 38 ods. 2 Tr. zak. na hrnn
y trest povinnej prace vo vymere 100 (jednosto) hodin.

Podla § 55 ods. 1 Tr. zak. odsudeny je povinny vykonat' trest povinnej prace najneskér do 1 roka od
nariadenia vykonu tohto trestu.

Podla § 55 ods. 3 Tr. zak. trest povinnej prace je odsudeny povinny vykonavat osobne a vo svojom
vofnom &ase bez naroku na odmenu, podfa § 55 ods. 4 Tr. zak. ak odsudeny v Case vykonu trestu
povinnej prace neviedol riadny Zivot, alebo zavinene nevykonal prace v uréenom rozsahu, sud premeni
trest povinnej prace, alebo jeho zvy3ok na trest odfiatia slobody tak, Ze za kazdé dve hodiny nevykonanej
prace nariadi jeden defi nepodmienedného trestu odnatia slobody a zaroveri rozhodne o spésobe vykone
jeho trestu.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. je obZalovany p o vin ny nahradit poSkodenej D. O., nar. 1X.XX.XXXX,
trvale bytom Filakovo, Farska Iuka X spb&sobenu Skodu vo vyske 122,50 Eur.

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Tr. por. bol vyhotoveny zjednoduSeny pisomny rozsudok, ktory neobsahuje
odovodnenie, nakofko po jeho vyhlaseni sa  prokurator, obZalovany, obhajca, zakonny zastupca a
zastupca Uradu prace, socialnych veci a rodiny Lu€enec vzdali prava na podanie odvolanie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho vyhlasenia cestou tunajsieho
sudu na Krajsky sud do Banskej Bystrice.



