Sud: Okresny sud Bratislava I

Spisova znacka: 44C/39/2019

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 1319202048

Déatum vydania rozhodnutia: 06. 05. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Dagmar Vavercakova

ECLI: ECLI:SK:OSBA3:2019:1319202048.1
Uznesenie

Okresny sud Bratislava lll v Bratislave, v spore zalobcu: Klepac - zdruzenie pre 6smy mlyn na Vydrici, so
sidlom Bratislava, Cesta mladeze 5, ICO: 30 867 002, v zastupeni: JUDr. Martina Dragasic, advokatka,
AK v Bratislave, Safarikovo namestie 2, proti zalovanym: 1/ Ing. S. Z., nar. XX.XX.XXXX, bytom N., Y.
XX, &tatny ob&an SR, 2/ Mlyn Klepaé n.f., so sidlom Bratislava, Cesta mladeze 5, ICO: 42 166 799, o
navrhu Zalobcu na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:
Sud navrh zalobcu na nariadenie neodkladného opatrenia zamieta.
odovodnenie:

1. Zalobca sa navrhom zo dria 05.04.2019, doruéenym sudu diia 08.04.2019, domahal vogi Zalovanym
1/ a 2/ nariadenia neodkladného opatrenia v nasledovnom zneni:

- Zalovanym 1/ a 2/ sa zakazuije previest na tretie osoby alebo zatazit pravom tretich oséb nehnutelnosti:
- stavba so sup.¢. 5, postavena na parc. €. 19583,

- pozemok pare. €. 19582, o vymere 1579 m2, druh pozemku zahrada,

- pozemok pare. €. 19583, o vymere 499 m2, druh pozemku zastavana plocha a nadvorie,

- pozemok pare. €. 19584/1, o vymere 683 m2, druh pozemku zahrada,

- pozemok pare. €. 19584/3, o vymere 1497 m2, druh pozemku lesny pozemok,

- pozemok pare. €. 19584/5, o vymere 24 m2, druh pozemku zahrada,
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nachadzajuce sa v katastralnom uzemi Vinohrady, obec BA- m.€. Nové Mesto, okres Bratislava lll,
zapisané na liste vlastnictva ¢. XXXX, vedenom Okresnym uradom Bratislava , katastralny odbor, a to
az do pravoplatného skoncenia konania o neucinnost’ darovacej zmluvy uzavretej medzi Zalovanym 1/
ako darcom a Zalovanym 2/ ako obdarovanym zo dfa 04.11.2009.

2. Navrh na nariadenie neodkladného opatrenia Zzalobca od6vodnil nasledovnymi skutoénostami:

- zalobca sa v konani vedenom pred Okresnym sudom Bratislava IV &.k.: 8C/46/2012 domaha vodi
Zalovanému 1/ Zalobou zo dna 17.03.2011 zaplatenia sumy 195.528,78 Eur spolu s Urokom z omeskania
vo vyske 9% roc¢ne zo sumy 195.528,78 EUR odo dfia 25.06.2008 do zaplatenia;

- spolo¢nost RRK , s.r.o. (po zmene obchodného mena na VALTRADING, s.r.0.), so sidlom Okruzna
43, 010 01 Zilina, ICO: 36 495 476, ako zhotovitel na zaklade objednavky DIZnika zo dfa 26.04.2006,
pozZiadaviek a predchadzajucich rokovani so zalovanym 1/, zaala vykonavat rekonstrukéné prace na
diele, ktorou je historicka budova VIII. Mlyna Klepa¢& na Vydrici (stavba so sup. €. 5, postavena na parc.
€. 19583, kat. uzemie Vinohrady);

- dfia 27.11.2006 vyzvala spolo¢nost RRK, s.r.0. Zalovaného 1/ na prevzatie diela, pri€¢om bol dohodnuty
termin na defi 04.12.2006; v tento def sa aj uskutoénilo prevzatie a odovzdanie diela, priom pri
prevzati diela bolo dohodnuté zaplatenie Uhrady za zrealizované dielo az v obdobi roku 2008/2009; dha
10.06.2008 bola vystavena spolognostou RRK, s.r.o. faktura &. 02 100608- oprava vo vysSke 195.528,



78 EUR ( pbvodne v slovenskych korunach vo vyske 5.890.500,06 SK ), so splatnostou 24.06.2008
(d'alej ako ,,Pohladavka");

- pohladavka bola na zaklade zmluvy o postupeni pohladavky zo dfa 11.02.2010 postipena zo
spolo¢nosti VALTRADING s.r.0. (predtym RRK, s.r.0.) ako postupcu na Rudolfa Pa&aja, Vikartovce 374,
059 19 ako postupnika; nasledne na to p. F. A. ako pdvodny Zalobca postupil pohladavku na Zalobcu
(zalobcu v konani 8C/46/2012) ako postupnika na zaklade zmluvy o postupeni pohladavky zo dha
15.12.2014;

- dlZnd suma vo vyske 195.528,78 EUR nebola zo strany Zalovaného 1/ do dnesného dfa uhradena;

- Okresny sud Bratislava IV rozsudkom €.k.: 8C/46/2012-354 zo dha 03.07.2015 Zalobu zamietol; na
zaklade odvolania Zalobcu Krajsky sud v Bratislave uznesenim ¢.k. 14Co/179/2016 zo dna 22.06.2018
tento rozsudok zruSil v celom rozsahu a vec vratil na dalSie konanie a rozhodnutie; podla odvolacieho
sudu je dovodna namietka Zalobcu, Ze jeho narok nie je preml€any; nespravne teda sud prvej indtancie
vec pravne posudil, ked Zalobu z dévodu vznesenej namietky premi€ania zo strany Zalovaného 1/ ako
Zalovaného zamietol bez toho, aby sa zaoberal aj argumentmi;

- Zzalovany 1/ poprel, Ze by na vy3Sie uvedenych dokazoch - odovzdavaci a preberaci protokol zo dfia
04.12.2006, vyzva na prevzatie diela zo dfia 27.11.2006, faktdra €. 02100608- oprava zo dfia 10.06.2008,
bol jeho podpis; v tresthom konani pred OR PZ Bratislava 1V, odbor kriminalnej policie, oddelenie
ekonomickej kriminality €. spisu: ORP-48/0EK-B4/ 2012 bolo vykonané znalecké dokazovanie a
vydany znalecky posudok CES: PPZ-KEU-BA-EXP-2012/5871 zo diia 04.03.2013, z ktorého zaverov
vyplyva, Ze diZznik vyhotovil sporné podpisy; Okresny sud Bratislava IV do dneSného diia nerozhodol a
vo veci vykonava dokazovanie, poslednykrat bolo pojednavanie vo veci diia 30.11.2018;

- zalovany 1/ v &ase existencie Pohladavky vo vySke 195.528,78 Eur s prisl. vykonal najmenej dva ukony
na zmen3enie svojho majetku tym, Ze sa zbavil svojho nehnutefného majetku bez toho, aby uspokojil
(Co i len Ciastotne) pohladavku Zalobcu tak, Ze Zalovany 1/ ako darca uzavrel so Zalovanym 2/ ako
obdarovanym darovaciu zmluvu zo dria 04.11.2009, predmetom ktorej su nasledovné nehnutefnosti:
« stavba so sup. €. 5, postavena na parc. €. 19583,

* pozemok parc. €. 19582, o vymere 1579 m2, druh pozemku zahrada,

» pozemok parc. €. 19583, o vymere 499 m2, druh pozemku zastavana plocha a nadvorie,

* pozemok pare. €. 19584/ 1, o vymere 683 m2, druh pozemku zahrada,

* pozemok pare. €. 19584/3, o vymere 1497 m2, druh pozemku lesny pozemok,

* pozemok parc. €. 19584/5, o vymere 24 m2, druh pozemku zahrada,

a to v8etko nachadzajuce sa v katastrdlnom Uzemi Vinohrady, obec BA- m.&. Nové Mesto, okres
Bratislava lll, zapisané na liste vlastnictva €. XXXX, vedenom

Okresnym uradom Bratislava, katastralny odbor. (dalej spolu ako ,Nehnutelnosti");

- v tomto pripade Zalobca zdérazriuje, Zze ide o prevod nehnutelného majetku Zzalovaného 1/ v Case,
kedy Zalovany 1/ uvedeny bezodplatny pravny ukon uzavrel po doru€eni faktary €. 02100608- oprava
zo dia 10.06.2008 s datumom splatnosti 24.06.2008, a kedy v rdmci komunikacie medzi pdvodnym
veritefom, spolo€nos tou RRK, s . r.o., p. Rudolfom Pa&ajom a Zalovanym 1/, Zalovany 1/ opakovane
ubezpecdoval povodnych veritelov, Ze pohlfadavku zaplati a vykonava za tym uéelom potrebné ukony,
aby sa dostal k prostriedkom na uhradenie ; Zalovany 1/ dalej tvrdil, Ze mu pridu peniaze zo
Svajéiarska a tieto pouzije na Ghradu dihu;

- zriad'ovatel obdarovaného- Zalovaného 2/ je samotny Zalovany 1/,

- Zalovany 2/ vznikol zapisom do Registra neinvesti¢nych fondov Okresného uradu Bratislava dria 28. 1
0. 20 09, to znamena, Ze iba 6 dni pred dfiom podpisu Darovacej zmluvy, z €oho je zrejmé, Ze vznikol
iba za u€elom prevodu Nehnutelnosti zo Zalovaného 1/ na Zalovaného 2/; uvedené vopred domyselne
pripravené protipravne konanie zalovaného 1/ za u€elom zbavenia sa Nehnutefnosti preukazuje aj
mailova komunikacia medzi

P. Roblom (buducim spravcom Zalovaného 2/ ) a Zalovanym 1/;

- Okresny urad Bratislava, katastralny odbor zatial nepovolil vklad darovacej zmluvy zo dfa
04.11.2009, predmetom ktorej bol prevod viastnickeho prava k Nehnutelnostiam (d'alej ako ,Darovacia
zmluva") a konanie prerusil z dévodu, Zze Okresny sud Bratislava IV v konani iného veritela DlZznika -
Karpatského turistického spolku, so sidlom Cesta mladeze 9, 831 01 Bratislava, ICO: 42 448 751 (dalej
ako Veritel 2) voCi DIznikovi vydal uznesenie €. k.: 23C/ 4 12/2009- 19 zo dia 07.12.2009, ktorym
nariadil predbezné opatrenie, ktorym zakazal DIZnikovi nakladat’' s Nehnutelnostami; Krajsky sud v
Bratislave uznesenim ¢€.k.: 2Co/ 34/ 2010-67 zo dna 26.02.2010 uznesenie sud u prvého stupnia potvrdil
(dalej ako "Predbezné opatrenie") ;



- v konani Veritefa 2, v ktorom bolo vydané PredbeZné opatrenie (po zmene spis. zn. 24C/ 16/2012)
rozhodol Okresny sud Bratislava IV rozsudkom spis. zn. 24C/ 16/2012-758 zo dia 17. 07.2018 tak, Ze
DIZnik je povinny zaplatit' Zalobcovi sumu vo vySke 91.942,11 Eur spolu s urokom z omeskania vo vySke
9 % rogne zo sumy 91.942 11 Eur odo diia 16.10.2009 do zaplatenia na ucet Zalobcu, a to do 3 dni
odo dna pravoplatnosti tohto rozhodnutia; diznik podal vo&i predmetnému rozsudku odvolanie, rozsudok
do dnesného dria nenadobudol pravoplatnost ( Pohladavka veritela 2 je rovnako ako u Zalobcu z titulu
uhrady za vykonané rekon$trukéné prace na diele, ktorou je historicka budova VIII. Mlyna Klepa¢ na
Vydrici a su€asne jedna z Nehnutelnosti- stavba so sup. €. 5, postavena na pare. €. 19583, kat. uzemie
Vinohrady).

- na liste vlastnictva €. XXXX, vedenom Okresnym uradom Bratislava, katastralny odbor, je vyznagena
plomba na zaklade V-24836/09 - konanie o vklade Darovacej zmluvy; konanie o vklade je do dneSného
diia preruSené, az do zruSenia predbezného opatrenia; po zruseni predbezného opatrenia ( o sa da
oCakavat v najblizSom €ase , vzhladom na bliziacu sa pravoplatnost rozhodnutia vo veci samej po
rozhodnuti Krajského sudu v Bratislave o odvolani Zalovaného 1/ ) a povoleni vkladu, vyvola darovacia
zmluva pravne nasledky, ktoré vedu k ukrateniu uspokojenia pohladavky Zalobcu;

- Okresny sud Bratislava IV uznesenim &.k. 24C 16/2012-869 zo dria 14.09.2018 zriadil zabezpec€ovacie
opatrenie, ktorym zriadil zaloZné pravo v prospech veritefa 2/ na zaloh - Nehnutelnosti, a to do vysky
pohladavky veritela 2/ ( dalej ako ,Zabezpelovacie opatrenie” ); konanie o zapis Zabezpefovacieho
opatrenia do katastra nehnutelnosti je vedené pod Z-19378/18;

- Okresny urad Bratislava, katastralny odbor, oznamil Zalobcovi oznamenim o stave konania zo
dra 23.10.2018, ze "Uvedenému zaznamovému konaniu predchadza vkladové konanie V-24836/09.
Nakolko uvedené konanie nie je ukon&ené, nie je mozné vykonat zapis zaznamovej listiny pod &islom
konania Z-19387/18, ktorej predmetom zapisu su tie isté nehnutefnosti. V zmysle § 41 ods. 2 zakona ¢.
162/ 1995 Z. z. o katastri nehnutelnosti a o zapise prav k nehnutelnostiam (katastralny zédkon) v zneni
neskorsich predpisov, prava k tej istej nehnutefnosti sa zapisuju v poradi, v akom sa okresnému uradu
dorucili zmluvy, verejné listiny alebo iné listiny o vzniku, zmene alebo zaniku prava k nehnutefnosti na
zapis do katastra. Z vySSie uvedeného vyplyva, Ze najskér je potrebné ukondit vysSie uvedené konanie
a az nasledne mdze katastralny odbor vykonat zapis zdznamovej listiny Z-19378/ 18."

- z uvedeného v3ak vyplyva, Z?e Zabezpelovacie opatrenie je nevykonatelné z dévodu, Ze ho
nebude mozné zapisat’ do katastra nehnutefnosti ani po ukonéeni vkladového konania V-24836/09,
pretoZe v pripade, ak sa vkladové konanie ukon&i a povoli sa vklad Darovacej zmluvy, bude na
liste vlastnictva zapisany novy vilastnik Nehnutelnosti - Zalovany 2/, kedy uz nebude mozné vykonat
zaznam Zabezpeclovacieho opatrenia, pretoze smeruje proti  pévodnému vlastnikovi - Zalovanému
1/; uvedenu skuto€nost potvrdila zamestnankyha katastra p. Horfiakova, ktora ma pridelené konanie
Z-19378/ 18;

- vklad darovacej zmluvy sa povoli potom ako sa pravoplatne skon&i konanie o zaplatenie
Pohladavky pred Okresnym sudom Bratislava IV &. k.: 24C/ 16/2012 a zru8i sa PredbeZné opatrenie;

- Zalobca ako veritel neméa v sufasnosti ziadnu ucéinnd pravnu ochranu na uspokojenie svojej
Pohladavky, ktora ku dfu 30.01.2019 predstavovala sumu 382.060,58 Eur; uvedena Pohladavka
neustale rastie a mozno predpokladat, Ze ku dfiu redlneho mozného uspokojenia zo strany Zalobcu,
bude predstavovat este vyrazne vyS$Siu hodnotu ;

- ako to vyplyva z konania o zapis zadznamu Zabezpe&ovacieho opatrenia veritela 2/ pred Okresnym
uradom Bratislava, katastralny odbor, pre Zalobcu by bola Ziadost o vydanie zabezpefovacieho
opatrenia v konani pred OS BA IV ¢.k. 8C 46/2012 a vydanie zabezpecCovacieho opatrenia vodi
Zalovanému 1/ rovnako nevykonatefné; preto Zalobca nema ini moznost ako Ziadat zabezpe€ovacie
opatrenie voci Zalovanému 2/ ako obdarovanému, ktoré by bolo vydané voci Zalovanému 2/;

- Zalovany 1/ ako darca uzavrel s Eleondrou S. ako obdarovanou darovaciu zmluvu, predmetom ktorej
sU nasledovné nehnutefnosti: byt &. 6 na 3. p. bytového domu so sup. &. 2 191, postavenom na parc.
€.1227, 1228, 1229, 1230, nachadzajuci sa na Y. XX, N. (dalej ako ,Byt"), garaz €. 2- €. 3 v suteréne
bytového domu so sup. €. 2191, postavenom na pare. €.1227, 1228, 1229, 1230, nachadzajici sa na
Y. XX, N. (dalej ako "Ga.raz"), a to vSetko nachadzajuce sa v katastralnom uzemi Dubravka, obec BA-
m.&. Dubravka, okres Bratislava IV, zapisané na liste vlastnictva ¢. 3001, vedenom Okresnym uradom
Bratislava, katastralny odbor;

- Okresny sud Bratislava IV uznesenim &.k.: 25Ro0 427/ 2011-55 zo dfia 19.12.2011 nariadil predbezné
opatrenie, ktorym Zalovanému1/ zakazal nakladat s Bytom, aZ do pravoplatnosti rozhodnutia sudu vo
veci samej; uvedené predbezné opatrenie bolo vydané v konani, v ktorom sa Zalobca doméaha zaplatenia
Pohladavky pred OS BA IV E. k.: 8C/46/2012; predbeZzné opatrenie nadobudlo pravoplatnost'v spojeni



s rozsudkom Krajského sudu v Bratislave €.k.: 3Co/74/ 2012- 89 dfia 13.03.2012 a vykonatelnost dfia
03.01.2012;

-z uvedeného vyplyva, Ze Zalovany 1/ previedol Byt na zaklade darovacej zmluvy aj napriek vydanému
predbeznému opatreniu ;

- na liste vlastnictva €. XXXX, vedenom Okresnym uradom Bratislava, katastralny odbor, je vyznacena
plomba na zaklade V-1493/2012 - konanie o vklade darovacej zmluvy; konanie je do dneSného dha
preruseneé;

- vo vztahu k navrhovanému neodkladnému opatreniu Zalobca uvadza, Ze Zalovany 1/ ma v byte trvaly
pobyt, pri¢om hodnota tohto bytu o vymere 65 m2 sa pohybuje okolo 130.000,- Eur;

- z uvedeného vyplyva, Ze hodnota bytu dosahuje v su€asnosti iba jednu tretinu vySky pohladavky
zalobcu, ktora ku dnu 30.01.2019 predstavovala sumu 382.060,58 Eur; z uvedeného dbévodu
Zalobca ziada vydanie neodkladného opatrenia voci nehnutefnostiam Zalovaného 1/, &im preukazuje
primeranost’ neodkladného opatrenia;

- doterajSie konanie Zalovaného 1/ potvrdzuje dévodnost obav Zalobcu z kratenia majetku zo strany
Zalovaného 1/ a Zalovaného 2/; Zalovany 1/ nema na svoju osobu podfa informacii Zalobcu evidovany
Ziaden nehnutelny ani hnutefny majetok; Zalovany 2/ je personalne prepojeny so Zalovanym 1/, Zalovany
1/ je zriadovatelom Zalovaného 2/; Statutarny organ zalovaného 2/, terajsi ako aj byvaly spravca, su
blizki fudia Zalovaného 1/, ktori konaju na z&klade jeho pokynov a su svedkovia v konaniach uvedenych
v tomto navrhu, kde svedgia v prospech Zalovaného 1/; byvala spravkyia zalovaného 2/, p. Studencova
bola v €ase uzavretia Darovacej zmluvy, predmetom ktorej bol byt a garaz, priatelkou Zalovaného
1/; su€asny spravca zalovaného 2/, p. Robl, je okrem svedka ( v konaniach vedenych proti diznikovi
0 zaplatenie pohladavok ) aj osoba, ktora s diznikom podnikala kroky, ktorymi chcela antidatovat
niektoré dokumenty v snahe zbavit' sa Zalobcu ako dlhodobého najomcu na Nehnutelnostiach ( zapisany
na liste vlastnictva €. XXXX ako u€astnik pravneho vztahu - najomca ); drfia 09.12.2009 - mail
p. Robla, su€asného spravcu zalovaného 2/, adresovany aj vtedajSej spravkyni Zalovaného 2/ a
spoluzriadovatelke zalovaného 2/ p. T.; Peter F. v maili zo drfia 09.12.2009 uvadza, ze spolu s O.
S. uznaju za vlastné podpisy na odstupeni od najomnej zmluvy, pokusia sa presvedcit kataster o
legitimnosti tohto postupu a medzitym prepiSu vlastnictvo na neinvesti¢ny fond; konkrétne A. F. navrhuje,
citované : ,1. O. (' S. ) a ja na odstupeni vyhlasime naSe podpisy za pravé; 2. PoZziadame zdruZenie o
vyhlasenie, Ze zmluva je neplatna; 3. Stiahneme Ziadost o vymaz najomnej zmluvy z listu vlastnictva; 4.
Poziadame sud o vydanie rozhodnutia o neplatnosti zmluvy; 5. Medzitym sa prepiSe vlastnictvo na NF;
6. Po vydani sudneho rozhodnutia ( niekofko rokov ) poZiadame o vymaz najomnej zmluvy;*

- 10.12.2009 - mail p. F., su€asného spravcu Zalovaného 2/, adresovany aj vtedajSej spravkyni
Zalovaného a spoluzriadovatelke Zalovaného 2/ p. T.; dalej Peter F. v maili zo dAa 10.12.2009 uvadza:
.eSte je tu jedna moznost - dodato&ne vyrobit dohodu o ukon&eni najomnej zmluvy, o ktoru kataster Ziada
a vyhlasit podpisy za pravé pred notarom®; z mailovej koreSpondencie je zrejmé, Ze tak akop. F., p. S. s
dal$imi osobami sluZia ako poradné osoby pre DlZznika a vzajomne sa snazia najst’ pre neho to najlepSie
rieSenie, ako sa v rozpore so zakonom ako aj s ndjomnou zmluvou zbavit zavazkov z tejto zmluvy;

- uvedena komunikacia je dokazom, Ze Petrom Roblom a viacerymi osobami, ktoré blizko spolupracuju
so zalovanym 1/, rieSia, akym spésobom ¢€o najefektivnejSie a najjednoduchsie vymazat zapis najomnej
zmluvy a zapisat Darovaciu zmluvu do katastra nehnutelnosti;

- s poukazom na vy$Sie uvedené skuto¢nosti, je zaistenie Nehnutelnosti pre Pohlfadavku Zalobcu jediny
spOsob ako zaistit Zalobcovi redlnu a vecnu Sancu v buducnosti ziskat vytazok z Nehnutelnosti na
uspokojenie jeho Pohladavky;

- nezahrnutie Nehnutelnosti, ktoré su podla vypisu katastra nehnutelnosti zatial vedené ako vlastnictvo
Zalovaného 1/, avSak darované Zalovanému 2/, do neodkladného opatrenia, umozni obom Zalovanym,
aby s nimi neviazane nakladali ;

* navrh na nariadenie neodkladného opatrenia voci obom Zalovanym je dévodny, pretoZe je dévodna
obava, Ze by bez vydania neodkladného opatrenia mohli Zalovani dalej vykonavat' machinacie s
vlastnickym pravom k nehnutefnostiam, ¢im je dana obava, Ze by bola ohrozena exekdcia, pretoze je
dbvodna obava, Zze Zalovany 1/ by po pravoplatnosti konania vedeného pred Okresnym sudom Bratislava
IV a zruSeni Predbezného opatrenia mohol nakladat s Nehnutefnostami; v najbliz8ich drioch bude v
uvedenej pravnej veci rozhodovat Krajsky sud v Bratislave o odvolani Zalovaného 1/ proti rozsudku
Okresného sudu Bratislava IV ¢.k.: 24C/ 16/2012-758 zo dha 17.07.2018; vzhfadom na skuto¢nost, ze
Okresny sud Bratislava IV v tomto konani je viazany pravnym nazorom Krajského sudu v Bratislave,
uvedenom v rozsudku €. k.: 8Co/163/2016-569, je pravdepodobné, Ze Krajsky sud v Bratislave, rozsudok
sudu prvej inStancie potvrdi, &im sa vec pravoplatne skonéi a tym sa zrusi aj platnost Predbezného
opatrenia; po skon&eni platnosti Predbezného opatrenia, Okresny urad Bratislava, katastralny odbor



povoli vklad Darovacej zmluvy zo Zalovaného 1/ na Zalovaného 2/ pod V- 24836/09; je dovodna obava,
Ze ked sa Zalovany 2/ na zaklade oznamenia o stave konania €. Z- 19378/ 18 zo dfia 23.10.2018 dozvie,
Ze ZabezpecCovacie opatrenie nebolo zapisané do katastra nehnutelnosti, kvoli vyznadenej plombe
V 24836/09, bude nakladat s Nehnutelnostami, aby sa vyhol uspokojeniu Pohladavky Zalobcom ako
pohfadavky veritela 2;

- vydanie neodkladného opatrenia na zaklade tohto navrhu by malo za nasledok, ze v3etky ukony
Zalovaného 1/ a 2/, vykonané s nehnutefnostami po jeho vydani by boli absolutne neplatné;

- Zalobca predklada navrh na zastavenie konania o navrhu na vklad zo dfia 15.04.2013, na zaklade
ktorého Zalovany 1/ vyzval Zalovaného 2/ na vratenie daru; dalej poukazuje na podanie Zalovaného
1/ zo dna 20.05.2013, kde uviedol, Ze darovacia zmluva je nadalej jedinym pravnym titulom, ktorym
Nehnutelnosti previedol na Zalovaného 2/ a neexistuje Zziadny dévod na odstupenie alebo vratenie daru; v
tomto podani dokonca uvadza Ze jeho advokat JUDr. Gara ho mal donutit’ podpisat’ ,,podvodnu darovaciu
zmluvu®; dia 28.05.2013 bolo dalej doruéené na Spravu katastra pre hl. mesto SR Bratislavu dalSie
podanie zo strany zalovaného 1/, ktorym berie svoj navrh na zastavenie konania spat;

- zalobca sa na zaklade telefonického rozhovoru zo drna 26.01.2019 s osobou, ktora sa nepredstavila,,
oznamila iba meno pravnickej osoby, ktoru si Zalobca nezapaméatal, dozvedel, Ze Zalovany 1/ opatovne
vyvija snahu rieSit vlastnictvo, resp. najom Nehnutefnosti v spolupraci so Zalovanym 2/ a tretimi
osobami; na zaklade tohto telefonatu bol Zalobca ako najomca nahliadnut’ do spisu €.V-24836/09 na
Okresnom urade Bratislava, kat. odbor, kde zistil, Ze Zalovany 1/ zaslal Okresnému uradu Bratislava,
kat. odbor podanie - urgenciu zo dfia 22.01.2019, kde uviedol, Ze chce vo vztahu k Nehnutelnostiam
vykonat' dalSi prevodny ukon a urguje kataster konat v konani pod V-24836/09;

- Zalobca je ako veritel Zalovaného 1/ v neistom pravnom postaveni; Zalovany 1/ previedol vSetky svoje
nehnutelnosti; darovacia zmluva zatial nenadobudla vecnopravne G¢&inky, avak tieto u€inky nastanu po
zruSeni Predbezného opatrenia; Zalobca chce zabranit dalSim krokom zo strany Zalovanych, ktoré by
mohli mat vplyv na uspokojenie jeho Pohladavky nariadenim tohto neodkladného opatrenia;

- vzhladom na vy3Sie uvedené skutoCnosti je zrejma existencia neodkladnej potreby Zalobcu na
nariadenie neodkladného opatrenia tak, aby Zalovanym 1/ a 2/ bola sudnym rozhodnutim uloZena
povinnost zdrzat sa nakladania s Nehnutelnostami, kedZe ide o jediny znamy realny majetok
Zalovaného 1/, z ktorého by bolo mozné uspokojit Pohladavku Zalobcu v celej vySke, o s amo o
sebe odbévodhuje obavu, Ze bez nariadenia navrhovaného neodkladného opatrenia, vykon sudneho
rozhodnutia formou exekucie o uloZenie povinnosti Zalovanému 1/ zaplatit' Zalobcovi diZnd sumu
(Pohlradavku) bude ohrozeny (€im je dana podmienka potreby neodkladnej Upravy pomerov);

- nuteny vykon rozhodnutia v exekucii nielenze nemozno v danej veci vylugit, ale mozno ho takmer
s istotou oakavat’ s poukazom na rozhodnutie vo veci vedenej pred Okresnym s udom Bratislava IV
pod €. k. : 8C/46/2012;

-na zaver zalobca dodava, Ze neodkladné opatrenie pozadované zo strany Zalobcu v tejto veci
nemozno v Ziadnom pripade povaZzovat za neprimerané, kedZe Zalovany 1/ méze kedykolvek dosiahnut
jeho zruSenie jednoducho tym, Ze splni s voju Pohlfadavku;

- vylu€ne z dévodu protipravneho konania Zalovanych nastal stav, kedy pravny ukon nedobromyselného
subjektu, ktory porusil svoju povinnost ( Zalovany 1/ ) zaplatit za vykonané dielo a previedol Darovacou
zmluvou nehnutelnosti na druhy nedobromyselny subjekt ( Zalovany 2/ ), bude po zaniku predbezného
opatrenia povoleny vkladom v prospech druhého nedobromyselného subjektu a tento bude ako vlastnik
opravneny nakladat' s Nehnutelnostami, z ktorych vytazku by mal byt uspokojeny poskodeny subjekt -
Zalobca, a ktorému ( ako dobromyselnému subjektu ) zaroven prislicha finanéna hotovost' ( na ktora ma
opravneny narok ), ktoru uzivat jednoducho nemdze, v suvislosti s &im mu vznika neustéle Skoda, a to
napriek skuto€nosti, Ze bude mat pravoplatny exekuény titul voci Zalovanému 1/, ktory vSak po povoleni
vkladu Darovacej zmluvy, uz nebude vlastnikom Nehnutefnosti a ani Ziadneho iného majetku, z ktorého
by sa Zalobca mohol uspokaojit’;

- uvedenému zhor3eniu pravneho pos tavenia Zalobcu, by nedokazalo zabranit ani zabezpe&ovacie
opatrenie, ktorym by sa zriadilo zaloZzné pravo k Nehnutelnostiam voci Zalovanému 1/ v konani pred
Okresnym sudom Bratislava IV €. k.:8C/ 46/ 2012, ktoré po povoleni vkladu Darovacej zmluvy nebude
mozné zapisat zaznamom, pretoze Zalovany 1/ uz nebude vlastnikom Nehnutelnosti;

- zhorSeniu pravneho postavenia Zalobcu a zabezpedenia podmienok pre poskytnutie realnej,
u€innej a efektivnej sudnej ochrany Zalobcu, a to do€asnou Upravou pomerov stran, méze zabranit iba
vydanie neodkladného opatrenia, ktorym sa zakaze obom Zalovanym nakladat’' s Nehnutelnostami;

- neodkladné opatrenie, spocivajuce v zadkaze nehnutelna vec ,predat, darovat alebo inak scudzit*
ma vyznam v tom, Ze ak by Zalovani dalej s nehnutefnostami nakladali, & uz vo vztahu k Darovace;j
zmluve alebo zo strany Zalovaného 2/, ktory by dalej Nehnutelnosti scudzil ( v suasnosti takémuto



ukonu ni¢ nebrani, pretoZze Darovacia zmluva je platna a ma zavazkovopravne ucinky ), tieto ukony sa
budu povaZovat po vydani neodkladného opatrenia za absolutne neplatné, v rozpore s navrhovanym
neodkladnym opatrenim;

- sud by v pripade vydania navrhovaného neodkladného opatrenia do€asne, provizérne a efektivne
,zakonzervoval" stav, ktory existuje v €ase vydania neodkladného opatrenia.

3. Na dbkaz svojich tvrdeni zalobca sudu predlozil nasledovné listinné dokazy :

- Stanovy zdruzenia KLEPAC - zdruZenie pre 6smy mlyn na Vydrici zo diia 09.09.2016,

- Darovacia zmluva zo dia 04.11.2009,

- Faktara ¢. 02100608 zo dna 10.06.2008,

- Inzeréat na reality.sk,

- Uznesenie Krajského sudu v Bratislave ¢.k. 8C0/163/2016-569 zo dria 30.03.2017,

- Rozsudok ¢.k. 24C 16/2012-758 zo dfia 17.07.2018,

- Ciastogny vypis z listu vlastnictva &. 3001,

- E-mailova komunikacia,

- Navrh navrhovatela na vydanie platobného rozkazu o zaplatenie 195.528,78 Eur s prisluSenstvom zo
dna 14.03.2011,

- Navrh na zastavenie konania o navrhu na vklad vlastnickeho prava zo dria 11.04.2013,

- fotokdpia podacich listkov,

- vyzva na vratenie daru zo dfia 11.04.2013,

- objednavka zo dria 26.04.20086,

- odovzdavaci a preberaci protokol diela zo dria 04.12.2006,

- oznamenie OU Bratislava, katastralny odbor, o stave konania zo dfia 23.10.2018,

- uznesenie Krajského sudu v Bratislave €.k. 3Co/74/2012-89 zo dfia 23.02.2012,

- uznesenie Okresného sudu Bratislava IV ¢.k. 25Ro0 427/2011-58 zo dna 19.12.2011,

- uznesenie Okresného sudu Bratislava IV &.k. 23C 412/2009-19 zo dia 07.12.2009

- uznesenie Krajského sudu v Bratislave €.k. 2C0/34/2010-67 zo dfia 26.02.2010,

- platobny rozkaz Okresného sudu Bratislava IV &.k. 25R0/427/2011-23 zo dha 16.06.2011,
- zZiadost' o nahliadnutie do spisu/oznamenie o pokuse podvodného prevodu nehnutefnosti zo dna
19.05.2013,

- urgencia konania V-24836/2009 zo dna 23.01.2019,

- e-mailova komunikacia zo dna 28.05.2013,

- rozsudok Najvyssieho sudu Slovenskej republiky €.k. 1VCdo 1/2017 zo dna 27.04.2017,

- rozhodnutie Spravy katastra pre hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislavu €. V-24836/09 zo diia
20.07.2010,

- rozsudok Okresného sudu Bratislava IV €.k. 8C 46/2012-354 zo diia 03.07.2015,

- uznesenie Krajského sudu v Bratislave ¢.k. 14Co0/179/2016-498 zo dfia 22.06.2018,

- uznesenie Okresného sudu Bratislava IV &.k. 24C/16/2012-869 zo dha 14.09.2018,

- uznesenie Okresného sudu Bratislava IV &.k. 8C/46/2012-302 zo dha 10.02.2015,

- vypis z listu vlastnictva €. 3543,

- vypis z Registra neinvesti¢nych fondov,

- vyzva na prevzatie diela zo dria 27.11.2006,

- zapisnica o pojednavani na Okresnom sude Bratislava IV pod sp.zn. 8C 46/2012 zo dna 30.11.2018,
- zmluva o postupeni pohladavky zo dna 11.02.2010,

- 0znamenie o postupeni pohfadavky zo dfia 11.02.2010 spolu s podacim listkom,

- zmluva o postupeni pohladavky zo dna 15.12.2014,

- 0znamenie o postupeni pohfadavky zo dfia 16.12.2014 spolu s podacim listkom,

- znalecky posudok KEU PZ zo diia 04.03.2013.

4. Podla § 324 ods. 1 zak. €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len CSP), pred zagatim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni, sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

5. Podla § 324 ods. 3 CSP, neodkladné opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak sledovany ucel nie
je mozné dosiahnut zabezpetovacim opatrenim.



6. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

7. Podla § 325 ods. 2 pism. ¢/ CSP, neodkladnym opatrenim mozno strane uloZit najma, aby nenakladala
s urCitymi vecami alebo pravami.

8. Podla § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach Zaloby
podla § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto€nosti odévodhujicich potrebu neodkladnej Upravy
pomerov alebo obavu, Ze exekulcia bude ohrozena, opisanie skuto€nosti hodnoverne osvedZujucich
dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé, akého
neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

9. Podfla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podfa § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

10. Podla § 329 ods. 1 veta prva CSP, sud méze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

11. Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

12. Neodkladné opatrenie slizi k do€asnému zabezpec&eniu ochrany porusenych alebo ohrozenych prav
stran sporu a je namieste ho pouzit tam, kde existuje naliehava potreba neodkladnej Upravy vztahov
medzi stranami sporu. Pre uspednost navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia je nevyhnutné, aby
boli aspori osved&ené ( teda nemusia byt nepochybne preukazané ) zakladné skutoénosti, potrebné pre
zaver o pravdepodobnosti naroku, ktorému sa ma poskytnut predbezna ochrana, ale i osvedcenie, Ze
je dané nebezpedlenstvo bezprostredne hroziacej ujmy.

13. V predmetnej veci Zalobca na osvedcéenie existencie pravneho vztahu medzi stranami sporu sudu
predlozil:

- navrh F. Pacaja voéi Zalovanému 1/ na vydanie platobného rozkazu o zaplatenie 195.528,78 Eur
istiny s prislusenstvom, zo dnia 14.03.2011, a to titulom neuhradenej faktury ¢. 02100608 zo dha
10.06.2008 za poskytnuté rekonstruk&né prace na diele, ktorou je historicka budova VIII. Mlyna Klepaé
na Vydrici ( stavba so sup. €. 5, postavena na parc. €. 19583, kat. Uzemie Vinohrady ); predmetné sudne
konanie je vedené na Okresnom sude Bratislava IV pod sp.zn. 8C 46/2012 (predtym 25Ro0 427/2011 );
rekonstrukéné prace vykonavala povodne spol. RRK s.r.0. a to na zaklade objednavky zalovaného 1/ zo
dnia 26.04.2006; k odovzdaniu a prebratiu diela doSlo podla odovzdavacieho a preberacieho protokolu
dna 04.12.2006;

- platobny rozkaz Okresného sudu Bratislava IV &.k. 25R0/427/2011-23 zo dha 16.06.2011, ktorym
bola zalovanému 1/ ulozena povinnost do 15 dni zaplatit zalobcovi sumu 195.528,78 Eur spolu s
prislusenstvom a trovami konania;

- uznesenie Okresného sudu Bratislava IV €.k. 25Ro 427/2011-58 zo diia 19.12.2011, ktorym bolo
nariadené predbezné opatrenie, ktorym sa Zalovanému 1/ zakazalo nakladat s nehnutefnostou
nachadzajucou sa v katastralnom uzemi Dubravka, zapisanou na liste vlastnictva & XXXX vedenym
Spravou katastra pre hlavné mesto SR Bratislavu ako byt €. 6, na ulici Y., &islo vchodu XX v Bratislave,
na 3. Poschodi bytového domu sup. €. 2191 postaveného na pozemkoch, parcelach registra ,C* parc.
€. 1227 - zastavané plochy a nadvoria o vymere 191 m2, parc. €. 1228 - zastavané plochy a nadvoria o
vymere 190 m2, parc. €. 1229 - zastavané plochy a nadvoria o vymere 190 m2, parc. €. 1230 - zastavané
plochy a nadvoria o vymere 192 m2, a spoluvlastnicky podiel o velkosti 6483/248243 na spoloénych
Castiach a zariadeniach bytového domu sup. €. 2191 a na pozemkoch parcelach registra ,C* parc. €.
1227 - zastavané plochy a nadvoria o vymere 191 m2, parc. €. 1228 - zastavané plochy a nadvoria o
vymere 190 m2, parc. €. 1229 - zastavané plochy a nadvoria o vymere 190 m2, parc. €. 1230 - zastavané
plochy a nadvoria o vymere 192 m2, kat. Uzemie Dubravka, aZz do pravoplatnosti rozhodnutia vo veci
samej;

- uznesenie Krajského sudu v Bratislave ¢.k. 3Co 74/2012-89 zo dfia 23.02.2012, ktorym odvolaci sud
na zaklade odvolania zalovaného 1/ napadnuté uznesenie sudu prvého stupna potvrdil;



- uznesenie Okresného sudu Bratislava IV €.k. 8C 46/2012-302 zo diia 10.02.2015, ktorym sud pripustil
zmenu Uc€astnikov konania na strane Zalobcu tak, Ze namiesto doterajSieho ucastnika Rudolfa A.,
vstupuje do konania ako novy uc€astnik Klepa¢ - zdruzenie pre 6smy mlyn na Vydrici, 0.z., so sidlom
Cesta mladeze 5, Bratislava, ICO: 30 867 002;

- rozsudok Okresného sudu Bratislava IV €.k. 8C 46/2012-354 zo dia 03.07.2015, ktorym bola Zaloba
Zalobcu o zaplatenie 195.528,78 Eur istiny s prisluSenstvom, zamietnuta;

- uznesenie Krajského sudu v Bratislave ¢.k. 14Co 179/2016-498 zo diia 22.06.2018, ktorym odvolaci
sud na zaklade odvolania Zalovaného 1/ napadnuty rozsudok Okresného sudu Bratislava IV v Bratislave
zo dfia 03.07.2015 &.k. 8C 46/2012-354 zrusil v celom rozsahu a vec vratil sidu prvej indtancie na dalSie
konanie a rozhodnutie;

- zmluva o postupeni pohlfadavky zo dia 11.02.2010, na z&klade ktorej medzi spol. VALTRADING, s.r.o.
ako postupcom a Rudolfom A. ako postupnikom bola postipena pohladavka vo vySke 195.528,78 Eur
voci Zalovanému 1/; postupnik sa stal novym veritefom vo¢i diZnikovi - Zalovanému 1/;

- zmluva o postupeni pohladavky zo drfia 15.12.2014, na zaklade ktorej medzi Rudolfom Pac&ajom
ako postupcom a KLEPAC - zdruzenie pre 6smy mlyn na Vydrici ako postupnikom bola postipena
pohladavka vo vyske 195.528,78 Eur vodi Zalovanému 1/; postupnik ( v tomto konani Zalobca ) sa stal
novym veritelom voci dlznikovi - Zalovanému 1/,

- darovacia zmluva zo diia 04.11.2009, uzatvorena medzi Zalovanym 1/ ako darcom a Zalovanym 2/
ako obdarovanym, na zaklade ktorej doslo k darovaniu nehnutelnosti a to pozemkov nachadzajucich
sa v katastralnom uzemi Vinohrady, obci Bratislava - m.€. Nové Mesto, okres Bratislava lll, vedenych v
evidencii nehnutelnosti Spravy katastra pre Hlavné mesto SR Bratislavu, zapisanych na liste vlastnictva
€. XXXX, k.U. Vinohrady : parc. €. 19582 o vymere 1579 m2, druh pozemku zahrady, parc. €. 19583 o
vymere 499 m2, druh pozemku zastavané plochy a nadvoria, parc. €. 19584/1 o vymere 683 m2, druh
pozemku zahrady, parc. €. 19584/3 o vymere 1497 m2, druh pozemku lesné pozemky, parc. €. 19584/5 o
vymere 24 m2, druh pozemku zahrady, a stavby so supisnym &islom 5, postavenej na pozemku parc. €.
19583 o vymere 499 m2, druh pozemku zastavané plochy a nadvoria, nachadzajica sa v katastralnom
uzemi Vinohrady, obci Bratislava - mestska ¢ast Nové Mesto, okres Bratislava lll, vedena v evidencii
nehnutelnosti Spravy katastra pre Hlavné mesto SR Bratislavu, zapisana na liste vlastnictva ¢. XXXX,
k.U. Vinohrady; konanie o navrhu na vklad vlastnickeho prava do katastra nehnutelnosti podla darovace;j
zmluvy vedené pod &. V-24836/09 je doposial preruSené a to rozhodnutim Spravy katastra pre hlavné
mesto Slovenskej republiky Bratislavu zo dria 20.07.2010; z uvedeného vyplyva, Ze Zalovany 1/ stale
este figuruje ako vyluény vlastnik predmetnych nehnutelnosti;

- CiastoCny vypis z listu vlastnictva & XXXX, z ktorého vyplyva, Ze Zalovany 1/ je bezpodielovym
spoluvlastnikom nehnutefnosti - parc. €. 1227 - zastavané plochy a nadvoria o vymere 191 m2, parc. €.
1228 - zastavané plochy a nadvoria o vymere 190 m2, parc. €. 1229 - zastavané plochy a nadvoria o
vymere 190 m2, parc. €. 1230 - zastavané plochy a nadvoria o vymere 192 m2, a bytu &. 6 na ulici Y.,
Cislo vchodu XX v Bratislave, na 3. poschodi bytového domu sup. €. 2191 postaveného na uvedenych
pozemkoch, a spoluvlastnicky podiel o velkosti 6483/248243 na spoloCnych Castiach a zariadeniach
bytového domu sup. €. 2191 a na pozemkoch parcelach registra ,C* parc. €. 1227 - zastavané plochy
a nadvoria o vymere 191 m2, parc. €. 1228 - zastavané plochy a nadvoria o vymere 190 m2, parc. €.
1229 - zastavané plochy a nadvoria o vymere 190 m2, parc. €. 1230 - zastavané plochy a nadvoria o
vymere 192 m2, kat. Uzemie Dubravka; na tomto liste vlastnictva je vyznadena aj poznamka - vydané
predbezné opatrenie - zakaz nakladat s nehnutefnostou - byt &. 6, 3. poschodie, vchod Cabanova 36,
podla uznesenia Okresného sudu Bratislava IV €. 25Ro0 427/2011 zo dfia 19.12.2011;

14. Z vypisu z listu vlastnictva &. XXXX vyplyva, Ze Zalovany 1/ je vyluénym vlastnikom nehnutefnosti
- parc. €. 19582 o vymere 1579 m2, druh pozemku zahrady, parc. €. 19583 o vymere 499 m2, druh
pozemku zastavané plochy a nadvoria, parc. €. 19584/1 o vymere 683 m2, druh pozemku zahrady, parc.
€. 19584/3 o vymere 1497 m2, druh pozemku lesné pozemky, parc. €. 19584/5 o vymere 24 m2, druh
pozemku zahrady, a stavby so supisnym Cislom 5, postavenej na pozemku parc. €. 19583 o vymere 499
m2, druh pozemku zastavané plochy a nadvoria, kat. uzemie Vinohrady;

Na tomto liste vlastnictva su vyznagené tieto poznamky:

- zacatie sudneho konania o urenie neplatnosti pravneho ukonu na Okresnom sude Bratislava IV, pod
€. 7C 421/09 zo dna 10.12.2009,

- vydané predbezné opatrenie - zakaz nakladat’ s nehnutefnostou - pozemkami parc. €. 19582, 19583,
19584/1, 3, 5 a na stavu so sup. €. 5 na parc. €. 19583, podla uznesenia Okresného sudu Bratislava
IV €. 23C 412/2009-19 zo dna 30.12.2009,



- nariadené neodkladné opatrenie - sud uklada Zalovanému 1/ povinnost umoZznit Zalobcovi neruseny
vykon prava najmu na zdklade ndjomnej zmluvy zo dha 15.12.2008, predmetom ktorej je najom
nasledovnych nehnutelnosti arealu 8. Mlyn Klepac: stavba sup. €. 5 na parc. & 19583, pozemky
registra C KN parc. €. 19582, 19583, 19584/1, 19584/3, 19584/5, zdrzat sa ruSivych zasahov do prava
Zalobcu uzivat tieto nehnutelnosti ako aj prava dalSich opravnenych oséb na zaklade pravnych vztahov
medzi Zalobcom a tymito osobami, ktoré ich opraviuju zdrziavat’ sa v tychto nehnutelnostiach, a to do
skonCenia platnosti najomnej zmluvy zo dha 15.12.2008, podfa uznesenia Okresného sudu Bratislava
IV €. 7C 421/2009-787 zo dna 01.08.2016;

- poznamka o zacati zaloby o uréenie neplatnosti pravneho ukonu na Okresnom sude Bratislava IV pod
¢. 40C 118/2016 zo dfia 31.06.2016;

13. Zalobca vyvodzuje naliehavu potrebu neodkladnej Upravy vztahov medzi stranami sporu z toho,
Ze Zalovany 1/ ma vodi Zalobcovi pohladavku vo vySke 195.528,78 Eur, ktor doposial neuhradil,
a napriek tomu sa zbavuje svojho nehnutelného majetku a to na zaklade darovacej zmluvy zo dna
04.11.2009, a na zaklade darovacej zmluvy, ktort Zalovany uzavrel ako darca s Eleonérou Studencovou
ako obdarovanou. Zalovany 1/ dokonca listom zo dia 14.01.2019 oznamil Okresnému dradu Bratislava,
katastralnemu odboru, Ze Ziada aby konanie o vklade darovacej zmluvy eSte z roku 2009 bolo skoncéené,
nakolko ako vyluény vlastnik ide uzavriet novu zmluvu a previest nehnutefnosti na ini osobu ako Mlyn
klepac n.f. a Ze ju potrebuje urgentne predat a s kone€nou platnostou vysporiadat.

14. Zalobca sa v tejto veci domaha nariadenia neodkladného opatrenia a to tym, e Zalovanému 1/
a 2/ sa zakazuje previest na tretie osoby alebo zatazit pravom tretich oséb nehnutelnosti zapisané
na liste vlastnictva &. 3543, vedenom Okresnym uradom Bratislava, katastralny odbor, a to az do
pravoplatného skoncenia konania o neucinnost’ darovacej zmluvy uzavretej medzi Zalovanym 1/ ako

darcom a Zalovanym 2/ ako obdarovanym zo dria 04.11.2009.

15. Sud zo spisu vedeného na tunajSom sude pod sp. zn. 17C 35/2019 ( predtym 26Cb 85/2019 ) zistil,
Ze na Okresny sud Bratislava Ill bola diia 06.04.2019 o 7:58 hod podana Zaloba vo veci samej a to Zaloba
o urenie neucinnosti pravneho Ukonu a tiez navrh na vydanie zabezpecovacieho opatrenia zo dna
05.04.2019, ktoré spociva v zriadeni zaloZného prava v prospech zalobcu na nehnutelnosti zapisanej na
liste vlastnictva €. 3543, vedené Okresnym Uradom Bratislava, katastralny odbor, k.U. Vinohrady, obec
Bratislava - mestska Cast Nové Mesto, okres Bratislava lll, a to az do vySky pohladavky Zalobcu vodi
Zalovanému 1/ v sume 195.528,78 Eur s prisluSenstvom, od 25.06.2008 do zaplatenia.

16. Sud na zaklade predlozenych d6kazov dospel k zaveru, Ze Zalobca osvedcil existenciu pravneho
vztahu medzi stranami sporu.

Zalobca sa v$ak na tunajSom side navrhom zo dfia 05.04.2019 doméaha vydania zabezpe&ovacieho
opatrenia ( v ramci konania o veci samej, ktorou je uréenie neucinnosti pravneho ukonu - darovacej
zmluvy, aktualne vedeného na Okresnom sude Bratislava Il pod sp. zn. 17C 35/2019 ), ktorym ma
sud zriadit zalozné pravo v prospech Zalobcu na nehnutelnosti zapisanej na liste vlastnictva &. XXXX,
vedené Okresnym Uradom Bratislava, katastralny odbor, k.u. Vinohrady, obec Bratislava - mestska ¢ast
Nové Mesto, okres Bratislava lll, a to az do vySky pohladavky Zalobcu voc&i Zalovanému 1/ ( suma
195.528,78 Eur istiny s prisluSenstvom ).

Podla § 324 ods. 3 Civilného sporového poriadku neodkladné opatrenie sud nariadi iba za predpokladu,
ak sledovany ucel nie je mozné dosiahnut zabezpe€ovacim opatrenim. Sud ma za to, Ze pokial sa
Zalobca doméha z rovnakych skutkovych dévodov v konani 17 C 35/2019 zabezpelovacieho opatrenia
t. j. zriadenia zaloZzného prava v prospech Zalobcu k totoZnym nehnutelnostiam, nie je zarover namieste
nariadit' v tej istej veci tykajucej sa tych istych stran sporu a tej istej nehnutefnosti, neodkladné opatrenie
spocCivajuce v ulozeni zakazu Zalovanym 1/ a 2/ nakladat s predmetnou nehnutefnostou, nakofko
Zalobcom sledovany ucel by sa v danom pripade dosiahol prave zabezpe€ovacim opatrenim, ktorého
vydania sa domaha na Okresnom sude Bratislava Il pod sp. zn. 17C 35/2019, resp. poznamkou o
zacati sudneho konania o neucinnost’ darovacej zmluvy.

Sud ma za to, Ze za tejto skutkovej a dbkaznej situacie zalobca neosvedcil naliehavu potrebu do¢asne
upravit pomery u€astnikov, resp. obavu, Ze exekucia bude ohrozena.

17. Vzhladom na uvedené skuto€nosti sud navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietol.



18. O naroku na nahradu trov konania vo veci navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia bude
sud rozhodovat az v rozhodnuti, ktorym sa konanie kon&i ( t.j. aZ v rozhodnuti vo veci samej v konani
vedenom na Okresnom sude Bratislava Il pod sp.zn. 17C 35/2019 ) a to v zmysle § 262 ods. 1 CSP.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré mdzu strany sporu podat v lehote 15 dni odo dha
dorucenia rozhodnutia na sude, proti ktorému rozhodnutie smeruje (ust. § 355 ods. 2 CSP v spojeni s
§ 357 pism. d), m), § 362 ods. 1 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania ( § 127 ods. 1 a 2 CSP ) uvedie, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) podla ust. § 363 CSP.



