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Uznesenie

Okresny sud PreSov v pravnej veci zalobcu: N. L., P.. .
XX XX XXXX, Y. Z. XXX, proti Zzalovanému: PROFI CREDIT Slovakia, s.r.o., ICO: 35 792 752, so sidlom
Pribinova 25, 824 96 Bratislava, o zruSeni rozhodcovského rozsudku, takto

rozhodol:
Sud podanie zalobcu zo dha 06.11.2018 odmieta.
odovodnenie:

1. Podanim doruenym Okresnému sudu PreSov diia 12.11.2018 sa Zalobca doméhal zruSenia
rozhodcovského rozsudku vydaného stalym rozhodcovskym sidom Slovensky arbitrazny sud so sidlom
Krizna 56, Bratislava, pod spisovou znackou 243/06/18 zo dia 24.09.2018.

2. Po preskumani podania Zalobcu sud zistil, Ze nespifia vSetky nalezZitosti podania vo veci samej,
resp. Zaloby, a preto uznesenim &. k. 13Cr/1/2018-7 zo dna 20.11.2018 vyzval Zalobcu na doplnenie
neuplného, resp. nezrozumitelného podania tak, aby uviedol rozhodujuce skutoénosti, ktoré odévodriuju
podany navrh, aby uviedol okolnosti, ktoré dany navrh a uvedené skuto€nosti potvrdzuju a aby predloZzil
dbkazy na podporu svojich tvrdeni, a to do 10 dni odo dia dorucenia vyzvy.

3. Uvedena vyzva bola doru¢ena zalobcovi diia 27.11.2018, pri¢om Zalobca nedoplnil svoje podanie v
zmysle uvedeného uznesenia.

4. Podfa § 123 ods. 2 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), podanie
VO veci samej je najma Zaloba, vzajomna Zaloba, zmena Zaloby, spatvzatie Zaloby, odpor, odvolanie,
dovolanie, a ak to z povahy veci vyplyva,

aj navrh na nariadenie neodkladného opatrenia alebo zabezpe&ovacieho opatrenia.

5. Podla § 124 ods. 1 CSP, kazdé podanie sa posudzuje podfa jeho obsahu.

6. Podla § 129 ods. 1 CSP, ak ide o podanie vo veci samej alebo navrh

na nariadenie neodkladného opatrenia alebo zabezpe€ovacieho opatrenia, z ktorého nie je zrejmé, ¢oho
sa tyka a ¢o sa nim sleduje, alebo ide o podanie neuplné alebo nezrozumitelné, sud vyzve toho, kto
podanie urobil, aby podanie doplnil alebo opravil v lehote, ktora nemdze byt kratSia ako desat’ dni.

7. Podla § 129 ods. 3 CSP, ak sa v lehote uréenej sidom podanie nedoplni alebo neopravi, sud podanie
odmietne; to neplati, ak pre uvedeny nedostatok mozno
v konani pokraCovat.

8. Podanie Zalobcu sud v zmysle ustanovenia § 124 CSP posudil podla jeho obsahu ako Zalobu.
Nalezitosti Zaloby su vymedzené v ustanoveni § 132 CSP a nasl., ako aj v ustanoveni § 127 CSP.
Napriek vyzve a pouceniu sudu v zmysle ustanovenia

§ 129 ods. 1 CSP, zalobca v sidom stanovenej lehote nedoplnil nedostatky tejto zaloby.



9. Nasledkom nedoplnenia Zaloby su pretrvavajuce nedostatky, pre ktoré nie je mozné v konani
pokraCovat, a preto sud Zalobu v zmysle ustanovenia § 129 ods. 3 CSP odmietol tak, ako je uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho doru€enia. Odvolanie sa
podava na sude,

proti ktorého rozhodnutiu smeruje. V odvolani treba popri vSeobecnych naleZitostiach podania podla
§ 127 CSP (ktorému sudu je urcené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje a podpisu)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje

za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 6 ods. 1 zak. €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch,
ak tento zakon neustanovuje inak, je poplatok za odvolanie pat eur.



