Sud: Okresny sud Banska Bystrica

Spisova znacka: 29Ek/3474/2021
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Déatum vydania rozhodnutia: 09. 02. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Peter Ki¢inko
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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekuénej veci opravneného: MINIHOTOVOST, SE, so sidlom namésti
T. G. Masaryka 2392/17, 690 02 Bieclav, Ceska republika, ICO: 04 355 211, pravny zastupca
JUDr. Katarina HegediSova, advokatka, Majernikova 3479/3/A, 841 05 Bratislava - Karlova Ves proti
povinnému: N. X., A.. XX. XX.XXXX, S. F. M. XX, XXX XX M. o vymozenie 200,00 Eur s prisl., o navrhu
opravneného na vykonanie exekucie, takto

rozhodol:

Sud navrh opravneného na vykonanie exekucie v €asti uroku z omeskania vo vyske 5,00 % rocne zo
sumy 200,00 Eur od 05.10.2017 do zaplateniazamieta.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym tunajSiemu sudu dia 05.10.2021 domahal
od povinného vymozZenia 200,00 Eur s prisl., na podklade rozsudku Okresného sudu Michalovce sp.
zn. 5Csp/37/2021 zo dha 08.06.2021 a uznesenia Okresného sudu Michalovce sp. zn. 5Csp/37/2021
zo diia 13.08.2021.

2. Okresny sud Banska Bystrica vyzval opravneného diia 25.10.2021, aby v lehote 60 dni od dorugenia
vyzvy odstranil vady navrhu na vykonanie exekucie spoc€ivajuce v odstraneni chyby v pisani resp.
zrejmej nespravnosti vo vyroku rozsudku Okresného sidu Michalovce sp. zn. 5Csp/37/2021 zo dna
08.06.2021. Vyzva Okresného sudu Banska Bystrica bola doru¢ena pravnemu zastupcovi opravneného
dna 05.11.2021 a lehota na odstranenie vad navrhu na vykonanie exekucie uplynula dfa 03.01.2022.
Opravneny na vyzvu tunajSieho sudu do dfia vydania tohto uznesenia Ziadnym spésobom nereagoval.

3. Podla § 53 ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekucny
poriadok"), sud preskima navrh na vykonanie exekucie a jeho prilohy. Ak nie su dévody na zamietnutie
navrhu na vykonanie exekucie, sud do 15 dni od doru€enia navrhu vyda poverenie na vykonanie
exekucie a upovedomi o tom opravneného. Lehota podla druhej vety neplati, ak ide o exekuény titul
podla § 45 ods. 2 pism. c) a d) alebo ak ma byt exekucia vykonana na podklade exekucéného titulu,
ktorym sa priznal narok zo zmenky proti povinnému, ktory je fyzickou osobou.

4. Podla § 53 ods. 3 pism. a) Exeku¢ného poriadku, sud navrh na vykonanie exekucie zamietne, ak zisti
rozpor navrhu alebo exeku€ného titulu s tymto zakonom.

5. Podla § 53 ods. 4 prvej vety Exekuéného poriadku, sud z dévodov podfa odseku 3 navrh zamietne
celkom alebo scasti.

6. Podla § 48 ods. 2 prva veta Exekuéného poriadku, exekuciu mozno vykonat na navrh tohto, kto je
opravneny pozadovat splnenie naroku z exekuéného titulu preto, Ze povinny dobrovolne nesplnil to, ¢o
mu exekucny titul uklada.



7. Exekuény sud pri preskimavani navrhu opravneného na vykonanie exekucie okrem iného
preskumava aj to €i opravneny je aktivne vecne legitimovany na podanie navrhu na vykonanie exekucie,
¢i povinny, ktorého opravneny oznacil v navrhu na vykonanie exekucie je zaviazany opravnenému na
plnenie uvedené v exekuénom titule (pasivna vecnd legitimacia) a &i exekucny titul oznaceny a pripojeny
opravnenym k navrhu na vykonanie exekucie priznava narok, ktory opravneny navrhuje vyméct od
povinného navrhom na vykonanie exekucie.

8. Exekuény sud po preskumani navrhu na vykonanie exekucie vratane priloh, zistil Ze vo vyrokovej
Casti rozsudku Okresného sudu Michalovce sp. zn. 5Csp/37/2021 zo dria 08.06.2021 je uvedené, Ze
povinny je povinny zaplatit opravnenému ,200,- eur spolu s 5 % z uvedenej sumy od 05.10.2017 do
zaplatenia®“. Opravneny si v navrhu na vykonanie exekucie uplatnil ako narok, ktory navrhuje v tomto
exeku¢nom konani vymoct od povinného aj urok z omeSkania vo vySke 5,00 % ro¢ne zo sumy 200,00
Eur od 05.10.2017 do zaplatenia. Z vyroku predloZzeného rovnopisu uvedeného rozsudku Okresného
sudu Michalovce nie je exekuénému sudu zrejmé, ¢i uvedenym rozsudkom bolo opravnenému priznané
aj pravo na zaplatenie Uroku z omeskania v rozsahu v akom si ho opravneny uplatnil v navrhu na
vykonanie exekucie. Exeku€ny sud nie je schopny spolahlivo zistit' &i a v akej vySke bol urok z omeskania
predloZzenym rovnopisom rozsudku priznany opravnenému proti povinnému, kedZe pri vySke uroku nie
je uréena periodicita opakovania (napr. ro€ne, mesacne, denne...). Na zaklade uvedeného exekuény sud
uzatvara, Ze predloZeny rozsudok je v predmetnej ¢asti materidlne nevykonatelny, nakolko absentuje
presna Specifikacia naroku priznaného exekuénym titulom (presné vymedzenie prav a povinnosti ) a na
jeho podklade nemozno nariadit’ vykonanie exekucie na vymozenie uroku z omeSkania vo vyske 5,00
% rocne zo sumy 200,00 Eur od 05.10.2017 do zaplatenia.

9. Na zaklade vysSie uvedeného exekuény sud neméze vyhoviet navrhu opravneného na vykonanie
exekucie a poverit vykonanim exekucie sudneho exekutora na vymozenie Uroku z omeskania vo vyske
5,00 % ro&ne zo sumy 200,00 Eur od 05.10.2017 do zaplatenia, pretoze tento narok nebol priznany
opravnenému voci povinnému exekuénym titulom oznalenym a predlozenym opravnenym v ndvrhu
na vykonanie exekucie. Narok uplatneny opravnenym v navrhu na vykonanie exekucie je preto v Casti
uroku z omeSkania vo vyske 5,00 % ro&ne zo sumy 200,00 Eur od 05.10.2017 do zaplatenia uplatneny
v rozpore s ustanovenim § 48 ods. 2 prvej vety Exeku€ného poriadku. Preto exeku€ny sud navrh
opravneného na vykonanie exekucie v ¢asti uroku z omeskania vo vyske 5,00 % ro€ne zo sumy 200,00
Eur od 05.10.2017 do zaplatenia podla § 53 ods. 3 pism. a) Exekuéného poriadku zamietol, tak ako je
to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



