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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Sudkyna pre pripravné konanie Okresného sudu Bratislava Il JUDr. Michaela Bucekova, PhD., vydala
dna 03. maja 2019 podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku nasledujuci trestny rozkaz:

rozhodol:

Obvineny: A. K, X.. XXXXXXXXY. L., V.L.R. XX,
L.

je vinny, ze

od presne nezisteného ¢asu do cca 02.00 h dria 01.05.2019 v Bratislave na Jarnej ulici viedol osobné
motorové vozidlo znaCky BMW X6, U.: L. H. XX, kde v blizkosti vchodu s poradovym ¢&islom 7 narazil
do beténového stipika elektrického osvetlenia a vedenia umiestneného po pravej strane v smere jazdy
nasledkom €oho na rovnakej ulici pred vchodom s poradovym ¢€islom 11 narazil dalej do zaparkovaného
osobného motorového vozidla znacky Fiat Doblo, U.: L. XXX D., kde bol po prichode prisluSnikov
Policajného zboru ako vodi¢ dopravného prostriedku kontrolovany a podrobeny dychovej skuske, kedy
mu bola v dychu v €ase o 05.13 h totozného dfia namerana hodnota alkoholu 0,74 mg / |, vySSie
popisanym konanim spésobil $kodu presahujicu sumu 30.000,- Eur, pri€om osobné motorové vozidlo
viedol pod vplyvom alkoholu aj napriek tomu, Ze trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava | zo
dna 24.09.2018, sp. zn. 6 T 33/2018, pravoplatnym dna 06.11.2018, uznany vinnym zo spachania
umyselného precinu ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podfa § 289 ods. 1 Trestného zakona, za
€¢o mu bol ulozeny sucasne aj trest zakazu Cinnosti viest motorové vozidla vSetkého druhu na dobu
dvoch rokov,

teda
vykonaval v stave vylu€ujucom spdsobilost, ktory si privodil vplyvom navykovej latky, Cinnost, pri ktorej
by mohol ohrozit' Zivot alebo zdravie fudi, hoci bol za taky ¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch

mesiacoch odsudeny a spdsobil na cudzom majetku vacsiu Skodu,

maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze vykonaval €innost, na ktoru sa vztahuje rozhodnutie sidu o zdkaze
¢innosti

¢im spachal
umyselny precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1, ods. 3 pism. a), pism. c)
Trestného zakona v jednocinnom subehu s Umyselnym pre€inom marenia vykonu uradného rozhodnutia

podla § 348 ods. 1 pism. d) Trestného zakona

Za to sa odsudzuje:



Podla § 348 ods. 1 Trestného zdkona s pouzitim § 36 pism. 1), § 37 pism. h),§ 38 ods. 2 Trestného
zakona, § 41 ods. 1 Trestného zakona k uhrnnému trestu odniatia slobody vo vymere 6 (Sest) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona sa vykon uloZzeného trestu podmiene¢ne odklada.
Podla § 50 ods. 1 Trestného zakona sa uréuje skuSobna doba v trvani 24 (dvadsatStyri) mesiacov.

Podla § 61 ods. 1, ods. 3 Trestného zdkona sa obvinenému uklada trest zakazu ¢innosti vedenia
motorovych vozidiel akéhokolvek druhu v trvani 5 (pat) rokov 6 (Sest) mesiacov.

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu je mozné v lehote 8 dni odo dfia jeho doru€enia podat odpor na
tunajsi okresny sud. Pokial je odpor podany v€as a opravnenou osobou (obvineny a osoby opravnené
podat v jeho prospech odvolanie a prokurator), trestny rozkaz sa rusi a vo veci bude nariadené hlavné
pojednavanie. Inak sa trestny rozkaz stdva pravoplatnym a vykonatelnym.

Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného, okrem prokuratora sa lehota kon¢i tym
istym driom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doru€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie
lehota na podanie odporu od toho dorucenia, ktoré bolo vykonané neskér.

Podkodeny mbzZe podat odpor proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola nahrada Skody priznana. Ak
poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody a samosudca uznesenim
poskodeného odkaze na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prislusnym organom.

Rovnako sa postupuje, ak proti vyroku o ndhrade Skody poda odpor ina opravnena osoba.

Proti vyroku, ktorym bolo uloZené ochranné opatrenie méze zucastnena osoba podat odpor do 8 dni
od jeho dorucenia. Ak nie je dévod na nariadenie hlavného pojednavania pre absenciu podania odporu
obvinenym, inou opravnenou osobou alebo prokuratorom, samosudca navrh na uloZenie ochranného
opatrenia prejedna na verejnom zasadnuti.



