Sud: Okresny sud Vranov nad Toplou

Spisova znacka: 7Csp/128/2018

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 8818203114

Déatum vydania rozhodnutia: 02. 05. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Martina Melnikova

ECLI: ECLI:SK:OSVT:2019:8818203114.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Vranov nad Topfou sudcom JUDr. Martinou Melnikovou v spore zalobcu:
Vychodoslovenskéa vodarenska spolo¢nost, a.s., so sidlom Komenského 50, 042 48 Kosice, ICO: 36
570 460, proti zalovanej: Y. M., W.. XX. XX.XXXX, F. . X/X, Vranov nad Toplou, Statny obcan Slovenskej
republiky, o zaplatenie 278,79 eur s prisl. takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 278,79 eur spolu s Grokom z omeskania vo vyske 5
% rocne zo sumy 54,70 eur od 20.12.2016 do zaplatenia, vo vySke 5 % ro¢ne zo sumy 54,70 eur od
24.12.2016 do zaplatenia, vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 54,70 eur od 1.7.2017 do zaplatenia, vo vyske
5 % ro¢ne zo sumy 54,70 eur od 7.7.2017 do zaplatenia, vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 59,99 eur od
1.5.2018 do zaplatenia, a to vSetko v lehote 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Zalovanaje p ovinna nahradit Zalobcovi trovy konania v rozsahu 100 %, s tym, Ze o vyske tejto
nahrady sud rozhodne osobitnym uznesenim po pravoplatnosti rozhodnutia.

odovodnenie:

1. Zalobca sa podanou Zalobou doméhal vogi Zalovanej zaplatenia sumy 278,79 eur spolu s Grokom z
omeskania vo vysSke 5 % ro¢ne zo sumy 54,70 eur od 20.12.2016 do zaplatenia, vo vyske 5 % ro¢ne
zo sumy 54,70 eur od 24.12.2016 do zaplatenia, vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 54,70 eur od 01.07.2017
do zaplatenia, vo vySke 5 % ro¢ne zo sumy 54,70 eur od 07.07.2017 do zaplatenia a vo vyske 5 %
rocne zo sumy 59,99 eur od 01.05.2018 do zaplatenia, ako aj trov konania. Svoju Zalobu odévodnil
tym, Ze Zalobca mal so Zalovanym uzavretd Zmluvu o dodavke vody a odvadzani odpadovych véd &.
90-000076825PD2013 zo dfia 11.11.2013 podfa zakona ¢&. 442/2002 Z.z. o verejnych vodovodoch a
verejnych kanalizaciach na poskytovanie sluzieb spojenych s dodavkou vody a odvadzanim odpadovych
vod k odbernému miestu Y., XXX XX U. XXX, €. OM 9000012174. Dfia 22.11.2016 doSlo na uvedenom
odbernom mieste k preruseniu, resp. obmedzeniu dodavky vody z dévodu neplatenia vodného a
stoéného v zmysle § 32 ods. 1 pism. m) a ods. 8 zakona &. 442/2002 Z.z., nasledne dna 25.11.2016
k obnoveniu pripojenia pre pominutie dévodov preruSenia. Dra 05.06.2017 doSlo k opatovnému
preruseniu, resp. obmedzeniu dodavky vody z dévodu neplatenia podla § 32 ods. 1 pism. m) a ods.
8 zakona €. 442/2002 Z.z. a nasledne dia 09.06.2017 k obnoveniu pripojenia pre pominutie dévodov.
Zalobca fakturoval ceny platné v danom &ase podla platného Cennika, p. €. 1 a 2 ako naklady spojené
s poskytnutymi sluzbami v zmysle § 32 ods. 8 zakona &. 442/2002 Z.z. Zalobca za poskytnute sluzby
fakturoval ceny uréené Uradom pre reguldciu sietovych odvetvi SR a ceny platné v danom &ase. Zalobca
eviduje tieto neuhradené faktury: faktaru €. 90340697 s datumom splatnosti 19.12.2016 s neuhradenym
zostatkom 54,70 eur, fakturu €. 90341189 s datumom splatnosti 23.12.2016 s neuhradenym zostatkom
54,70 eur, fakturu €. 90358811 s datumom splatnosti 30.06.2017 s neuhradenym zostatkom 54,70 eur,
fakturu €. 90359443 s datumom splatnosti 06.07.2017 s neuhradenym zostatkom 54,70 eur, faktdru &.
2123601590 s datumom splatnosti 30.04.2018 s neuhradenym zostatkom 59,99 eur. Do podania Zaloby



nedoslo k uhrade pohladavky. Zalobca si uplatfiuje i zakonny Urok z omeskania odo diia nasledujiceho
po dni splatnosti faktary.

2. Zalobca k Zalobe dolozil faktaru &. 90340697 spolu s preberacim protokolom, faktdru &. 90341189
spolu s preberacim protokolom, fakturu €. 90358811 spolu s preberacim protokolom, fakturu €. 90359443
spolu s preberacim protokolom, faktiru &. 2123601590, Zmluvu &. 90-000076825PD2013, CENNIK -
Vybrané vykony a sluzby vykonavané spolo&nostou platny od 27.10.2016.

3. Vo veci sud vydal platobny rozkaz zo dna 13.11.2018, ktory sa nepodarilo dorucit Zalovanej do
vlastnych ruk a preto ho uznesenim ¢.k. 7Csp/128/2018 -35 zo dria 21.03.2019 zrusil.

4. Zo zmluvy €. 90-000076825PD2013 o dodavke vody z verejného vodovodu, odvadzani odpadovych
vbd a odvadzani véd z povrchového odtoku (voda z atmosférickych zrazok) verejnou kanalizaciou ( dalej
len ,, zmluva®) zo dfia 11.11.2013 sud zistil, Ze Zalobca ako predavajuci a Zalovany ako kupujuci uzavreli
uvedenu zmluvu s vymedzenym predmetom v €l. Il. zmluvy - dodavka pitnej vody z verejného vodovodu,
odvadzanie odpadovych vod do verejnej kanalizacie, odvadzanie vody z povrchového odtoku (voda z
atmosférickych zrazok odvadzana verejnou kanalizaciou).

5. V zmysle ¢&. 3 bod 3.1, 3.2. a 3.3. zmluvy za odber vody z verejného vodovodu plati
kupujuci predavajucemu vodné. Za odvadzanie odpadovych véd verejnou kanalizaciou plati kupujuci
predavajicemu stoéné. Cena za odber vody a odvadzanie odpadovych vod je uréena Uradom pre
regulaciu sietovych odvetvi.

6. Podfa €l. 3 bodu 3.5. zmluvy podkladom pre zaplatenie vodného a sto¢ného je dafiovy doklad - faktura
(dalej len faktura). Kupujuci sa zavazuje uhradit’ faktaru v lehote splatnosti 14 dni odo dfa dorucenia. V
pripade, ak kupujuci uhradza faktdru formou zaloh (Dohoda o poskytovani opakovanych zdanitelnych
plneni), lehota splatnosti je koniec nasledujuceho mesiaca.

7. Kupujuci je povinny bez zbytoného odkladu pisomne oznamit predavajucemu akékolvek zmeny
suvisiace s touto zmluvou. V pripade ich neoznamenia kupujuci zodpoveda za vzniknutu Skodu ( €l. 5
bod 5.2. zmluvy).

8.V zmysle €&l. 5 zmluvy bod 5.7. zmluva bola uzavreta na dobu neurcitu.

9. Fakturou €. 90340697 zo diia 01.12.2016, s ddtumom splatnosti do 19.12.2016 Zalobca vyfakturoval
sumu 54,70 eur za preruSenie, resp. obmedzenie dodavky vody, resp. odvadzania odpadovych véd
z dévodu neplatenia podfa § 32 ods. 1 pism. m) a ods. 8 zakona &. 442/2002 Z.z., ku ktorej fakture
bol prilozeny aj preberaci protokol zo dfa 22.11.2016, na ktorom je zaznamenané, Ze bolo vykonané
prerusenie, resp. obmedzenie dodavky vody, resp. odvadzania odpadovych véd, pricom odberatef
odmietol preberaci protokol podpisat.

10. Faktarou €. 90341189 zo dria 06.12.2016, s datumom splatnosti do 23.12.2016 Zalobca vyfakturoval
sumu 54,70 eur za obnovenie dodavky vody, resp. odvadzania odpadovych véd, ak pominu dovody
uvedené v § 32 ods. 1 pism. m) zakona &. 442/2002 Z.z., ku ktorej fakture bol priloZzeny aj preberaci
protokol zo dna 22.11.2016, na ktorom je zaznamenané, Ze bolo vykonané obnovenie dodavky vody,
resp. odvadzania odpadovych véd, pri¢om odberatel odmietol preberaci protokol podpisat.

11. Faktarou €. 90358811 zo diia 13.06.2017, s datumom splatnosti do 30.06.2017 zalobca vyfakturoval
sumu 54,70 eur za preruSenie, resp. obmedzenie dodavky vody, resp. odvadzania odpadovych véd
z dévodu neplatenia podfa § 32 ods. 1 pism. m) a ods. 8 zakona &. 442/2002 Z.z., ku ktorej fakture
bol priloZzeny aj preberaci protokol zo diia 05.06.2017, na ktorom je zaznamenané, Ze bolo vykonané
prerusenie, resp. obmedzenie dodavky vody, resp. odvadzania odpadovych véd, pricom odberatef
odmietol preberaci protokol podpisat.

12. Fakturou €. 90359443 zo diia 19.06.2017, s datumom splatnosti do 06.07.2017 Zalobca vyfakturoval
sumu 54,70 eur za obnovenie dodavky vody, resp. odvadzania odpadovych véd, ak pominu dbvody
uvedené v § 32 ods. 1 pism. m) zakona &. 442/2002 Z.z., ku ktorej fakture bol priloZzeny aj preberaci



protokol zo dfia 09.06.2017, na ktorom je zaznamenané, Ze bolo vykonané obnovenie dodavky vody,
resp. odvadzania odpadovych véd. Odberatel preberaci protokol podpisal.

13. Fakturou za vodné a sto¢né €. 2123601590 zo dnia 29.03.2018, s datumom splatnosti 30.04.2018
Zalobca vyfakturoval za obdobie 03.08.2017 - 25.03.2018 nedoplatok v sume 59,99 eur.

14. Z Cennika vybranych vykonov a sluZieb vyplyva, Ze preruSenie, resp. obmedzenie dodavky vody,
resp. odvadzania odpadovych vod z dévodu neplatenia podla § 32 ods. 1 pism. m) a ods. 8 zakona
€. 442/2002 Z.z. je spoplatnené sumou 54,70 eur a preruSenie, resp. obmedzenie dodavky vody, resp.
odvadzania odpadovych véd z dévodu neplatenia podfa § 32 ods. 1 pism. m) a ods. 8 zakona €. 442/2002
Z.z. je spoplatnené sumou 54,70 eur.

15. Zalobca sa na pojednavanie nedostavil, svoju nepritomnost ospravedinil z dévodu hospodarnosti
konania.

16. Zalovana sa na pojedndavanie nedostavila, svoju nepritomnost neospravedinila, pojednavanie
odro¢it neziadala.

17.V zmysle § 489 Obcianskeho zdkonnika zavazky vznikaju z pravnych ukonov, najma zo zmluv, ako
aj zo spbdsobenej Skody, z bezddvodného obohatenia alebo z inych skuto&nosti uvedenych v zakone.

18. Podla § 35 ods. 1 Obcianskeho zakonnika prejav véle sa méze urobit konanim alebo opomenutim;
mdbze sa stat’ vyslovne alebo inym spdésobom nevzbudzujucim pochybnosti o tom, ¢o chcel u€astnik
prejavit.

19. Prava a povinnosti fyzickych a pravnickych oséb pri zriadovani a prevadzkovani verejnych
vodovodov a verejnych kanalizacii vratane ich pripojok upravuje zakon &. 442/2002 Z.z. o verejnych
vodovodoch a verejnych kanalizaciach a o zmene a doplneni zakona €. 276/2001 Z.z. o regulacii v
sietovych odvetviach ( dalej len ,ZoVV*).

20. Podfa § 4 ods. 3 ZoVV ucinného v ¢ase uzavretia zmluvy odberatefom vody (dalej len ,odberatel)
je fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktord ma uzatvorenu zmluvu o dodavke vody s vlastnikom
verejného vodovodu a ktora odobera vodu z verejného vodovodu na ucely koneénej spotreby vody alebo
jej dalSej dodavky koneénému spotrebitefovi.

21. V zmysle § 4 ods. 4 ZoVV producentom odpadovych véd vypustanych do verejnej kanalizacie
(dalej len ,producent") je fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktora ma uzatvorend zmluvu o
odvadzani odpadovych vdd s vlastnikom verejnej kanalizacie a ktora vypusta odpadové vody do verejnej
kanalizacie.

22. Prevadzkovatefom verejného vodovodu alebo verejnej kanalizacie (dalej len ,prevadzkovatel") je
fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktorej bolo udelené Zivnostenské opravnenie na prevadzkovanie
verejnych vodovodov alebo verejnych kanalizacii a ktord prevadzkuje verejny vodovod alebo verejnu
kanalizaciu ( §5 ods. 3 ZoVV).

23. V zmysle § 17 ods. 3 pism. c) ZoVV prevadzkovatel verejného vodovodu ma pravo na uhradu za
dodavku vody (dalej len ,vodné"), ak sa nedohodne, Ze vodné sa plati vlastnikovi verejného vodovodu.

24. Prevadzkovatefl verejnej kanalizdcie ma pravo na uhradu za odvadzanie, pripadne zneSkodfiovanie
odpadovych vod (dalej len ,stoéné), ak sa nedohodne, Ze sto&né sa plati vlastnikovi verejnej kanalizacie
(§ 18 ods. 3 pism. c) ZoVV).

25. Podla § 26 ods. 1 pism. g) a h) ZoVV odberatel a producent su povinni oznamit' prevadzkovatelovi
nové Udaje suvisiace s odberom vody z verejného vodovodu alebo s odvadzanim odpadovych véd
do verejnej kanalizacie, oznamit' vlastnikovi verejného vodovodu alebo verejnej kanalizacie zmenu
vlastnickeho prava k nehnutelnosti pripojenej na verejny vodovod alebo verejnu kanalizaciu.



26. Podla § 28 ods. 1 ZoVV konec&ny spotrebitel vody (dalej len ,kone&ny spotrebitel") je fyzicka osoba
alebo pravnicka osoba, ktord odobera vodu na ucely koneénej spotreby vody z verejného vodovodu
alebo od odberatela vody (§ 4 ods. 3).

27. Za odber vody z verejného vodovodu plati odberatel prevadzkovateflovi verejného vodovodu vodné,
ak sa nedohodne, Ze vodné sa plati vlastnikovi verejného vodovodu. V pripade, Ze odberatel nie
je konec¢ny spotrebitel, vznika koneénému spotrebitefovi povinnost, aby za odobraté mnoZzstvo vody
zaplatil odberatelovi rozpocitanua Ciastku ( § 28 ods. 3 ZoVV).

28. V zmysle § 28 ods. 6 ZoVV za odvadzanie odpadovych véd verejnou kanalizaciou plati producent
prevadzkovatelovi verejnej kanalizacie sto€né, ak sa nedohodne, Ze sto€né sa plati vlastnikovi verejne;j
kanalizacie. V pripade, Ze spoluproducenti vypustaju odpadové vody prostrednictvom producenta,
vznika spoluproducentom povinnost, aby za vypustané mnozstvo odpadovych véd zaplatili producentovi
rozpo itanu Ciastku.

29. Podla § 32 ods. 1 pism. m) ZoVV prevadzkovatel mbdze prerusit alebo obmedzit dodavku vody z
verejného vodovodu alebo odvadzanie odpadovych véd do verejnej kanalizacie v pripade nezaplatenia
vodného alebo stoéného po dobu dihsiu ako 30 dni po dobe splatnosti.

30. V pripade, Ze bola prerusena alebo obmedzena dodavka vody alebo odvadzanie odpadovych véd
z dévodov uvedenych v odseku 1 pism. g) az n) a v odseku 6, hradi s tym spojené naklady odberatel
alebo producent ( § 32 ods. 8 ZoVV).

31. Z ustanoveni § 517 ods. 1, ods. 2 Obgianskeho zakonnika vyplyva, Ze dIZznik, ktory svoj dlh riadne a
v&as nesplni, je vomeskani. Ak ho nesplni ani v dodatoénej primeranej lehote poskytnutej mu veritelom,
ma veritel' pravo od zmluvy odstupit’; ak ide o delitefné plnenie, mdze sa odstupenie veritefa za tychto
podmienok tykat' aj len jednotlivych plneni. Ak ide o omeskanie s plnenim pefazného dlhu, ma veritel
pravo pozadovat od dlZznika popri plneni Uroky z omesSkania, ak nie je podla tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis. Tymto vykonavacim predpisom je nariadenie vlady SR &. 87/1995 Z. z.

32. Podla § 10d uvedeného nariadenia ak zavazkovy vztah vznikol pred 1. junom 2014, odplata za
poskytnutie pefiaznych prostriedkov spotrebitefovi sa riadi podla predpisov uginnych do 31. maja 2014.

33. V zmysle § 3 nariadenia je vySka urokov z omeSkania je o pat percentualnych bodov vy3Sia
ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k prvému diiu omeskania s plnenim
pefiazného dihu.

34. Na zaklade vykonaného dokazovania sud zistil, Ze medzi stranami sporu bola uzavretd zmluva ¢.
90-000076825PD2013 o dodavke vody z verejného vodovodu, odvadzani odpadovych véd a odvadzani
vbéd z povrchového odtoku (voda z atmosférickych zrazok) verejnou kanalizaciou. V konani si Zalobca
uplatnil sumu 278,79 eur spolu s urokmi z omeSkania a to z titulu faktury ¢. 90340697, ktorou bola
vyuctovana suma za prerusenie, resp. obmedzenie dodavky vody v sume 54,70 eur, z titulu faktary &.
90341189, ktorou bola vyuctovana suma za obnovenie dodavky vody, resp. odvadzania v sume 54,70
eur, z titulu faktary €. 90358811, ktorou bola vyuctovana suma za prerusenie, resp. obmedzenie dodavky
vody v sume 54,70 eur, z titulu faktary €. 90359443, ktorou bola vyu¢tovana suma za obnovenie dodavky
vody, resp. odvadzania v sume 54,70 eur, z titulu faktury za vodné a sto¢né €. 2123601590 v sume 59,99
eur. VoCi predmetnému naroku Zalovana nenamietala. Na zdklade uzatvorenej zmluvy so Zalovanou,
dodaval Zalobca do odberného miesta pitni vodu. KedZe Zalovana od Zalobcu dodavanu pitna vodu
odoberala, pri€om povinnost uhradzat vodné vyplyvajuce jej z ustanovenia § 28 ods. 3 ZoVV nesplnila,
Zalobca pristupil k prerudeniu dodavky vody v sulade s ust. § 32 ods. 1 pism. m) ZoVV a k vyuctovaniu
nakladov v zmysle ust. § 32 ods. 8 ZoVV. KedZe Zalovana si svoju povinnost uhradit cenu za poskytnuté
sluzby nesplnila, sud Zalobe Zalobcu vyhovel v celom rozsahu.

35. Zalovana sa s plnenim svojho pefiazného zavézku diiom nasledujucim po dni, ktory bol vo faktire
uvedeny ako datum splatnosti, dostal do ome&kania, preto ju sud zaviazal zaplatit' aj drok z omeSkania
v sulade s prislusnym ustanovenim Obcianskeho zakonnika v spojeni s nariadenim vlady a to vo
vySke a z jednotlivych sium za predmetné obdobie omeSkania tak, ako st uvedené vo vyrokovej Casti



tohto rozsudku. V ¢ase omeskania bola zakladna urokova sadzba eurdpskej centralnej banky ku driu
20.12.2016 az 01.05.2018 vo vyske 0,00 % a urok z omeSkania tak predstavuje vySku 5,00 % ro¢ne
ako je uvedené vo vyroku rozsudku.

36. Podla § 251 Civilného sporového poriadku trovy konania su vsetky preukdzané, odévodnené a
ucelne vynalozené vydavky, ktoré vzniknu v konani v suvislosti s uplatfiovanim alebo branenim prava.

37. Podla § 255 ods. 1 Civilného sporového poriadku sud prizna strane nahradu trov konania podla
pomeru jej uspechu vo veci.

38. V zmysle § 262 ods. 1 Civilného sporového poriadku o naroku na nahradu trov konania rozhodne
aj bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

39. Podla § 262 ods. 2 Civilného sporového poriadku, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej
inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie koné&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda
sudny uradnik.

40. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol podfa § 255 ods. 1 Civilného sporového poriadku a
tuto priznal Zalobcovi v rozsahu 100 %, ktory mal vo veci plny Uspech, ked sud Zalobe vyhovel v celom
rozsahu.

41. Vzhladom na vySSie uvedené sud rozhodol tak ako je uvedené vyrokovej €asti tohto rozsudku.
Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni od dorucenia rozhodnutia pisomne na
sude, proti ktorého rozhodnutiu smeruje.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych néleZitostiach podania uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne ( odvolacie dévody )
a ¢oho sa odvolatel domaha ( odvolaci navrh ).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Ak nebude povinnost’ uloZzena tymto rozhodnutim splnena v stanovenej lehote, mozno sa jej splnenia
domahat navrhom na vykonanie exekucie podla osobitného predpisu.



