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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud SpiSska Nova Ves, samosudkyrfiou JUDr. Petrou Pavlisovou, na hlavhom pojednavani
konanom dnia 9. februara 2022, takto

rozhodol:

Obzalovany:

LY., nar. XX.XX.XXXX v F., okres F., trvale bytom K., okres F., t. &. vo vykone vazby v UVV a UVTOS
Kosice,

uznava sa za vinného, Ze

v obdobi od 11. augusta 2021 do 4. septembra 2021 a nasledne od 13. septembra 2021 do 20. septembra
2021 v obci K., okres Gelnica, v dome na Z. ulici &. XXX/XXX, teda v spolo¢nej domacnosti pod
vplyvom alkoholu spdsoboval fyzické a psychické utrpenie svojej druzke O. Z., a to tak, Ze ju opakovane
fyzicky napadal spésobom, Ze ju bil po tvari a tahal za vlasy, vulgarne jej nadaval, vyhrazal sa jej
zabitim, odmietal jej davat jedlo, ktoré im prinasali pribuzni, budil ju zo spanku s réznymi poziadavkami,
zakazoval jej kupat sa, stretavat sa s detmi a chodit von za branku okrem navstevy obchodu a jeho
rodiCov, pricom naposledy 20. septembra 2021 opat pod vplyvom alkoholu jej vulgarne nadaval, dvakrat
ju udrel po lici, pricom pred nim usla na ulicu,

teda

- blizkej osobe spbsobil fyzické a psychické utrpenie bitim, udermi, vyhrazanim, vyvolavanim strachu a
stresu, bezdévodnym odopieranim stravy, spanku, odopieranim hygieny,

¢im spachal

- zlo€in tyrania blizkej osoby a zverenej osoby podla § 208 ods. 1 pism. a/, b/ Tr. zakona

za to mu wuklada

Podla § 208 ods. 1 Tr. zakona s pouzitim § 36 pism. I/ Tr. zakona, § 37 pism. m/ Tr. zakona a § 38 ods. 2
Tr. zakona, § 39 ods. 2 pism. d/ Tr. zakona, § 39 ods. 4 Tr. zakona ,per analogiam* trest odnatia slobody

v trvani 2 (dvoch) rokov nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zakona na vykon trestu odnatia slobody ho sud zaraduje do Ustavu na
vykon trestu so strednym stupriom strazenia.



odovodnenie:

Prokuratorka Okresnej prokuratiry v SpiSskej Novej Vsi podala dria 30.12.2021 na tunajsi sud obzalobu
na obvineného I. Y. pre zlocin tyrania blizkej osoby a zverenej soby podfla § 208 ods. 1 pism. a/, b/ Tr.
z4akona, pre skutok popisany vo vyroku tohto rozsudku.

Tunajsi sud vydal vo veci trestny rozkaz dfia 12.01.2022, ktorym bol obvineny I. Y. uznany za vinného
zo spachania zalovaného skutku a bol mu uloZeny trest odnatia slobody v trvani 3 (troch) rokov
nepodmiene¢ne so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom stréZenia. Vodi
uvedenému trestnému rozkazu podal obvineny odpor, a preto sud nariadil vo veci hlavné pojednavanie.

Obzalovany I. Y. na hlavhom pojednavani v zmysle § 257 Tr. poriadku urobil vyhlasenie, Ze je vinny zo
spachania skutku. Po kladnom zodpovedani otazok uvedenych v § 333 ods. 3 pism. c/, d/, f/, g/, h/
Tr. poriadku a po stanovisku prokuratora a obhajcu, ktori navrhli prijat vyhlasenie obZalovaného, a aj
vzhladom k tomu, Ze z vykonaného dokazovania v pripravhom konani mal sud jednoznacne preukazané,
Ze skutok sa stal tak, ako je popisany v obZalobe, prijal jeho vyhlasenie o vine a vykonal d6kazy suvisiace
s vyrokom o rozhodovani o treste a zistil tento skutkovy stav:

Podla § 268 ods. 2 Tr. poriadku bol na hlavhom pojednavani precitany znalecky posudok &. 83/2021
MUDr. W. Z., znalkyne z odboru zdravotnictva a farmacie, odvetvie psychiatria, v ktorom konétatovala u
obzalovaného vybudovanu zavislost od alkoholu v lll. krucialnej faze podla Jellineka. Na inych latkach u
neho nebola zistena zavislost. Ochranné lieCenie znalkyrna neodporucila z dévodu chybajicej motivacie
a pre opakované nedodrZanie abstinencie, ale odporucila uloZzenie zdkazu uzivania navykovych latok.

Obzalovany sa k znaleckému posudku nevyjadril.

Podrla § 269 Tr. poriadku na hlavnom pojednavani boli precitané nasledovné listinné dokazy:

Zo spravy UVV a UVTOS Kosice vyplynulo, Ze obzalovany bol do Gstavu dodany dia 23.09.2021 a
vazba mu zacala plynut od 20.09.2021 na podklade prikazu Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp.
zn. 3Tp/58/2021 pre podozrenie zo spachania trestného ¢inu podla § 208 ods. 1 pism. a/, b/ Tr.
zakona. Obzalovany mal problémy s adaptovanim sa na podmienky vo vykone vazby, o Eom ma aj zapis
v osobnej karte. Ulohy a nariadenia plyntce z Gstavného poriadku uZ pini, rezim diia dodrziava. Mal
nezhody so spoluvaznom v cele, preto bol premiestneny na inu celu. Jeho formovanie v podmienkach
Standardného reZimu vykonu vazby prebieha v poZadovanom socidlnom smere. Doposial mu nebola
uloZena Ziadna disciplinarna odmena, a ani trest. Pracovne zaradeny nie je a s primarnou rodinou
udrziava telefonicky kontakt.

Obzalovany sa k uvedenému nevyjadril.

Z charakteristiky Obce Nalepkovo vyplynulo, Ze obZalovany ma vedeny trvaly pobyt v obci Nalepkovo
bez udania ulice. Je dlhodobo nezamestnany, nevlastni Ziadnu nehnutelnost’ a nemaju vedomost ako si
zabezpecoval prostriedky na zivobytie. Spravanie obzalovaného bolo rieSené pre nevhodné spravanie
na verejnosti, ako aj v sukromi voci druzke O. Z. a otcovi X. Y., ktoré boli rieSené Obecnou policiou v
Nalepkove a nasledne rieSené Obvodnym oddelenim Policajného zboru v Nalepkove.

Obzalovany sa k listinnému dékazu nevyjadril.

Z vypisu z ustrednej evidencie priestupkov vyplynulo, Ze v dobe 24.11.2016 do 14.12.2021 bol 21-
krat postihnuty pre priestupky réznej povahy, z toho 11-krat sa dopustil priestupku proti ob&ianskemu
spolunazivaniu, a to z toho 5-krat aj voci svojej druzke. Posledného priestupku sa dopustil diia 1.9.2021,
a to tiez proti ob&ianskemu spolunazivaniu, kedy sa mal hrubo spravat a fyzicky napadnut svoju druzku
0. Z., za €o mu bola ulozena pokuta vo vysSke 100 €.

Obzalovany k uvedenému uviedol, ze to lutuje.

Z odpisu z registra trestov vyplynulo, Ze obZalovany ma v registri trestov dva zadznamy. Prvé odsudenie
je trestnym rozkazom Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp. zn. 2T/17/2020 zo dna 21.2.2020,
pravoplatnym dfia 13.3.2020, ktorym bol uznany vinnym z precinu kradeze podla § 212 ods. 1 pism. b/
Tr. zakona vo forme spolupachatelstva podlfa  § 20 Tr. zakona, ktorym mu bol ulozeny podmienecny



trest odfatia slobody v trvani 1 (jedného) mesiaca s odkladom na skuSobnu dobu 12 (dvanast) mesiacov
do 13.3.2021. Druhé, posledné odsudenie, je trestnym rozkazom Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp.
zn. 4T/101/2020 zo dna 21.10.2020, pravoplatnym dfia 25.11.2020, ktorym bol uznany vinnym z precinu
marenia vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348 ods. 1 pism. h/ Tr. zakona na trest odnatia slobody
v trvani 6 mesiacov nepodmienene so zaradenim do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom
strdZenia. Trest vykonal diia 17.12.2020. Su€asne mu bolo uloZzené aj ochranné protialkoholické liecenie
ustavnou formou.

Obzalovany sa k odpisu registra trestov nevyjadril.

Obzalovany I. Y. naplnil po objektivnej, ako aj subjektivnej stranke skutkovu podstatu zlo€inu tyrania
blizkej osoby a zverenej osoby podla § 208 ods. 1 pism. a/, pism. b/ Tr. zakona, pretoze blizkej
osobe spbsobil fyzické a psychické utrpenie bitim, adermi, vyhrazanim, vyvolavanim strachu a stresu,
bezdévodnym odopieranim stravy, spanku, odopieranim hygieny.

Obzalovany konal v priamom umysle podla § 15 pism. a/ Tr. zakona, pretoze chcel takymto konanim
porusit zaujem chraneny Trestnym zakonom, ktory spoc&iva v ochrane blizkych osdb pred tzv. domacim
nasilim.

Pri ukladani trestu obZalovanému sud vychadzal zo zasad pre ukladanie trestov uvedenych v § 34 Tr.
zakona.

Podla § 34 ods. 1 Tr. zakona trest ma zabezpecit ochranu spolo¢nosti pred pachatelom tym, Ze mu
zabrani v pachani dalSej trestnej innosti a vytvori podmienky na jeho vychovu k tomu, aby viedol riadny
Zivot a su€asne inych odradi od pachania trestnych €inov, trest zaroven vyjadruje moralne odsudenie
pachatela spolo¢nostou.

Pri uréeni druhu trestu a jeho vymery sud v zmysle ustanovenia § 34 ods. 4 Tr. zdkona prihliadol
na spbsob spachania €inu a jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, pritazujuce okolnosti, polah&ujuce
okolnosti a na osobu obZalovaného, jeho pomery a moznost' jeho napravy.

Sud pri ukladani trestu postupoval podla § 38 ods. 2 Tr. zdkona a prihliadol na pomer a mieru
polahé&ujucich a pritazujucich okolnosti. ObZalovany sa k spachaniu trestného €inu priznal a dprimne ho
ofutoval, €o je polah&ujucou okolnostou podla § 36 pism. I/ Tr. zakona. ObZalovany bol uz za trestny
¢in odsudeny, €o je pritazujucu okolnostou podla § 37 pism. m/ Tr. zakona. Pomer polahCujucich a
pritazujucich okolnosti u obZalovaného je teda rovnaky.

Za uvedeny trestny &in zakon ustanovuje trestnu sadzbu v rozpati 3-8 rokov. Pri ukladani trestu sud u
obzalovaného pouzil ustanovenie § 39 ods. 2 pism. d/, ods. 4 Tr. zakona ,per analogiam® a ulozil mu trest
odniatia slobody zniZeny pod dolnu hranicu zakonom ustanovene;j trestnej sadzby o 1/3, a to v trvani 2
rokov. Sud vychadzal zo stanoviska trestnopravneho kolégia Najvy$3ieho sudu Slovenskej republiky sp.
zn. Tpj 55/2016 vzhladom na to, Ze doslo k prijatiu vyhlasenia obZalovaného podla § 257 ods. 1 pism.
b/ Tr. poriadku a obZalovany neodvolatefne prijal vdetky pravne U€inky uznania viny bez toho, aby bolo
akymkolvek spésobom predznamenané rozhodnutie sidu o druhu a vyske ulozeného trestu.

Sud povaZzuje takyto trest v trvani 2 (dvoch) rokov nepodmiene&ne vzhladom na osobu obZalovaného,
ako aj ¢as pachania skutku, za primerany a dostatoCny. Sud dalej uvadza, Ze iny ako nepodmienecny
trest nie je mozné u obZalovaného uloZit, jeho osoba ma sklony pachat trestnu Cinnost, dopustal sa
v minulosti aj viacerych priestupkov proti ob&ianskemu spolunaZivaniu, a to aj voCi svojej druzke, t. j.
poskodenej v tejto veci a jeho konanie sa vystupfiovalo a vyustilo az do zalovaného zlo€inu. Navy$e jeho
agresivne spravanie sa stupriuje pod vplyvom alkoholu, od ktorého je zavisly, hoci mu v inom konani
bolo uz uloZené ochranné protialkoholické lieCenie, ktoré zjavne nesplnilo svoj ucel.

Na vykon uvedeného trestu sud obZalovaného zaradil podla § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zakona do Ustavu na
vykon trestu so strednym stupfiom strazenia, kedZe obZalovany bol v poslednych 10 rokoch vo vykone
trestu pre iny umyselny trestny €in (v konani Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp. zn. 4T/101/2020,
vykonal pre precin marenie vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. h/ Tr. zakona
nepodmienecny trest odratia slobody v trvani 6 mesiacov a vykonal ho dfia 17.12.2020).



Sud ma za to, Ze takto uloZeny trest je dostatonym, primeranym a spravodlivym trestom a bude na
obZalovaného pésobit’ z hfadiska individudlnej prevencie, ako aj z hladiska generdlnej prevencie.

O Skode sud nerozhodoval, nakolko poskodena si Skodu neuplatnila.

Na zaklade vSetkych vysSie uvedenych skuto&nosti, sud rozhodol tak ako je to uvedené vo vyrokove;j
Casti tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 (patnast) dni od

jeho oznamenia na Okresny sud SpiSska Nova Ves.

Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba
rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby,
oznamenim je aZz doru€enie rozsudku.

V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom odvolanie
smeruje, a & smeruje aj proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.
Obzalovany méze odvolanim napadnut rozsudok pre nespravnost vyroku,
ktory sa ho priamo tyka, okrem vyroku o vine v rozsahu, v ktorom sud prijal
jeho vyhlasenie, Ze je vinny, alebo vyhlasenie, Ze nepopiera spachanie skutku
uvedeného v obzalobe.

Posdkodeny mbzZe odvolanim napadnut nespravnost vyroku o nahrade Skody.
Opravnena osoba sa po vyhlaseni rozsudku méze odvolania vyslovne vzdat
alebo podané odvolanie mdze vyslovnym vyhlasenim vziat spat, a to az do
doby, neZ sa odvolaci sud odoberie na zavere¢nu poradu.



