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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Skalica samosudcom JUDr. Ladislavom Blaskom vydava podla § 353 ods. 1 Tr. por. (zak.
€. 301/2005 Z.z. v zneni neskorSich predpisov, dalej len Tr. por.) tento

trestnyrozkaz:

Obvineny
JEP.N J Z R, N.. XXXXXXXXM.B., C. A.S., V. C. XXXX/XX,
na slobode

sauznavazavinného,ze

v presne nezistenom Case zacCiatkom mesiaca december 2017 v meste Holi¢ na presne nezistenom
mieste za uCelom obohatenia a bez suhlasu osoby Q. F. uzatvoril prostrednictvom elektronickej
objednavky so spolo¢nostou Slovak Telekom, a.s. so sidlom v Bratislave zmluvu na meno Q. F., N..
XX XX, XXXX, C. A. W. V. Zmluvu o poskytnuti verejnych sluzieb a zadovazil si dva mobilné telefony
zn. Huawei P10 lite Blue s IME]: XXX XXX XXX XXX XXX v hodnote 320 Eur a Huawei Y6 2017 s
IMEIL XXX XXX XXX XXX XXX v hodnote 158,96 Eur, ktoré nadobudol na zéklade objednavky €. X-
XXXXXXXXXXXX uzatvorenej v presne nezisteny den v mesiaci december roku 2017, pricom nasledné
faktiry adresované na adresu Q. F., W. V. XX nesplacal, ¢im spolo¢nosti Slovak Telekom, a.s., A. XX,
A., J.: XXXXXXXX spdsobil celkovi Skodu vo vyske 789,43 Eur a Q. F., N.. XX XX.XXXX, C. A. Y. W.
V., toho &asu bez prihlasenia W. V. XX, spésobil vaznu ujmu na pravach v désledku vymahania diZnej
Ciastky od spolo¢nosti LogiCall Slovensko, s.r.0., na zaklade ktorého bol vyzvany uhradit sumu voci
spolocnosti Slovak Telekom za poskytnuté sluzby vo vyske 344,11 Eur,

teda

na 8kodu cudzieho majetku seba obohatil tym, Ze uviedol niekoho do omylu a spbsobil na cudzom
majetku malu 8kodu a inému spésobil vaZznu ujmu na pravach tym, Ze uviedol niekoho do omylu,
Cimspachal

precin podvodu podla § 221 ods. 1 Trestného zakona v jedno€innom subehu s prec¢inom posSkodzovania
cudzich prav podla § 375 ods. 1 pism. a) Trestného zakona.

rozhodol:



Podla § 221 ods. 1 Trestného zakona, s pouzitim § 41 ods. 1 Trestného zakona, § 42 ods. 1 Trestného
zakona, s poukazom na § 38 ods. 2, ods. 4 Trestného zdkona, § 36 pism. |) Trestného zakona, § 37
pism. h), pism. m) Trestného zakona suhrnny trest odniatia slobody vo vymere 10 (desat) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zakona sud obvineného na vykon trestu odfatia slobody zaraduje
do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona zruSuje vyrok o treste odiatia slobody vo vymere 2 (dva) mesiace
so zaradenim na vykon trestu odfiatia slobody so strednym stupfiom strazenia ulozeny mu v trestnom
rozkaze Okresného sudu Skalica €.k. 6T/70/2018 - 143 zo dia 25. jula 2018, pravoplatnym
08. augusta 2018, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhlfadom
na zmenu, ku ktorej doSlo zru$enim, stratili podklad.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku sa obvinenému uklada povinnost nahradit poSkodenému Slovak
Telekom, a.s., so sidlom Bratislava, A. XX, J.: XX XXX XXX $§kodu vo vyske 789,43 €.

Poucenie:

Proti tomuto tresthnému rozkazu méze podat odpor do 8 dni od jeho dorucenia obvineny, osoby, ktoré
su opravnené v jeho prospech podat’ odvolanie a prokurator. Odpor sa podava na sude, ktory trestny
rozkaz vydal. (§ 355 ods. 1 Tr. por.)

Ak proti tresthnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie. Ak prokurator predniesol na hlavhom pojednavani obZalobu, trestny rozkaz sa rusi, inak
sa stane pravoplatnym a vykonatelnym podfa § 356. (§ 355 ods. 3 Tr. por.)

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznand nahrada Skody, méze poskodeny podat odpor;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poSkodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prisluShym organom.
Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade Skody poda ina opravnena osoba. (§
355 ods. 2 Tr. por.)

Proti vyroku, ktorym bolo ulozené ochranné opatrenie, méze zU€astnena osoba podat’ odpor. Odpor
sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Ak zu€astnena
osoba podala odpor a nie je dovod na postup podla odseku 3, prejedna samosudca navrh na uloZenie
ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti. (§ 355 ods. 4 Tr. por.)

Ak bol obvineny stihany pre precin uvedeny v § 211 Tr. por., méze poSkodeny vziat suhlas s trestnym
stihanim spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci obvinenému, osobam, ktoré su opravnené
v jeho prospech podat odvolanie alebo prokuratorovi. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a
samosudca trestné stihanie zastavi. (§ 355 ods. 6 Tr. por.)

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poSkodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
md&zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spéat len s jeho vyslovnym suhlasom.
(§ 355 ods. 8 Tr. por.)

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podfa odseku 8, trestny rozkaz sa prednesenim
obZaloby prokuratorom na hlavhom pojednavani rusi. Ak na hlavhom pojednavani sud postupuje podla
§ 255 ods. 3 a prokurator neprednesie obzalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni
veci prokuratorovi na postup podla § 232 a § 233 alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu
o vine a treste. (§ 355 ods. 10 Tr. por.)

Podla § 356 Tr. por. trestny rozkaz sa stane pravoplatnym, a ak neustanovuje tento zakon niec€o iné, aj
vykonatelnym, ak odpor nebol podany (uplynutim lehoty na podanie odporu), ak odpor bol vzaty spat



(driom jeho spatvzatia), ak sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny su¢asne vyhlasil,
Ze nesuhlasi, aby odpor podala v jeho prospech ina opravnena osoba (dfiom vzdania sa prava podat
odpor).



