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Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach v senate predsedni¢ky senatu Mgr. Marie Hlavacovej a sudcov JUDr. Zdenky
Kohutovej a JUDr. Igora Ragana v spore zalobcu: PACCAR Leasing GmbH, Industriestralie 22,
64807 Dieburg, Spolkova republika Nemecko, podnikajuci pod €. HRB32097, zastupeného advokatskou
kancelariou CECHOVA & PARTNERS s.r.0., Staromestska 3, 811 03 Bratislava, ICO 47 249 129 proti
Zalovanému: STEEL TRANS s.r.0., Rozvojova 2, 040 01 Kosice - mestska &ast Juh, ICO 31 674 160 o
uréenie pravneho dévodu, vymahatelnosti a vySky popretych pohladavok, o odvolani Zalovaného proti
rozsudku Okresného sudu Kosice | zo dna 14.11.2017 €. k. 26Cbi/19/2016-391 takto

rozhodol:

ZrusSuje rozsudok a konanie zastavuje.

Stranam sporu nahradu trov konania nepriznava.
odovodnenie:

1. Sud prvej indtancie oznatenym rozsudkom urcil, Ze

I. pohladavka Zalobcu vo vySke 20 115 EUR titulom uhrady najomného za prengjom vozidiel
vyfakturovaného fakturou €. 1156764 zo dfia 01.10.2013 a jej prisluSenstva pozostavajiuceho z urokov
z omeSkania vo vyske 3 480,12 EUR a nakladov z uplatnenia vo vyske 618,48 EUR uplatnené pod ¢&. 1
v suhrnnej prihlaske nezabezpelenych pohlfadavok Zalobcu zo dria 15.06.2016 do reStrukturalizaného
konania Zalovaného vedeného na Okresnom sude KoSice | pod sp. zn. 31R/2/2016, je ¢o do
vymahatelnosti, pravneho dévodu a vysky nesporna a zistena.

Il. pohladavka Zalobcu vo vy3ke 10 559 EUR titulom uUhrady najomného za prenajom vozidiel
vyfakturovaného fakturou €. 1162783 zo dfia 02.12.2013 a jej prisluSenstva pozostavajiuceho z urokov
z omeSkania vo vyske 1 694,49 EUR a nakladov z uplatnenia vo vySke 324,66 EUR uplatnena pod &. 2
v suhrnnej prihlaske nezabezpefenych pohlfadavok Zalobcu zo diia 15.06.2016 do restrukturalizaného
konania Zalovaného vedeného na Okresnom sude KoSice | pod sp.zn. 31R/2/2016, je ¢o do
vymahatelnosti, pravneho dévodu a vysky nesporna a zistena.

lll. pohfadavka Zalobcu vo vySke 35 100 EUR titulom uhrady ngjomného za prenajom vozidiel
vyfakturovaného fakturou €. 1168782 zo dnia 03.02.2014 a jej prisluSenstva pozostavajuceho z urokov z
omeskania vo vySke 5 186,30 EUR a nakladov z uplatnenia vo vyske 1 079,22 EUR uplatnena pod &. 3
v suhrnnej prihlaske nezabezpelenych pohlfadavok Zalobcu zo dria 15.06.2016 do restrukturalizaného
konania Zalovaného vedeného na Okresnom sude KoSice | pod sp. zn. 31R/2/2016, je ¢o do
vymahatelnosti, pravneho dévodu a vysky nesporna a zistena.

IV. pohladavka Zalobcu vo vySke 35 100 EUR titulom uhrady ngjomného za prenajom vozidiel
vyfakturovaného fakturou €. 1171510 zo dnia 03.03.2014 a jej prisluSenstva pozostavajuceho z urokov z
omeskania vo vyske 4 987,85 EUR a nakladov z uplatnenia vo vySke 1 079,22 EUR uplatnena pod ¢&. 4



v suhrnnej prihlaske nezabezpelenych pohlfadavok Zalobcu zo diia 15.06.2016 do restrukturalizaného
konania Zalovaného vedeného na Okresnom sude KoSice | pod sp. zn. 31R/2/2016, je ¢o do
vymahatelnosti, pravneho dévodu a vysky nesporna a zistena.

V. pohladavka Zalobcu vo vyske 32 850 EUR titulom uhrady najomného za prenajom vozidiel
vyfakturovaného fakturou €. 1174449 zo dfia 01.04.2014 a jej prisluSenstva pozostavajuceho z urokov
z omeskania vo vySke 4 475,76 EUR a nakladov z uplatnenia vo vyske 4 475,76 EUR a nakladov z
uplatnenia vo vySke 1 010 EUR, uplatnena pod &. 5 v suhrnnej prihlaske nezabezpedenych pohladavok
Zalobcu zo driia 15.06.2016 do restrukturalizaCného konania Zalovaného vedeného na Okresnom sude
KoSice | pod sp. zn. 31R/2/2016, je o do vymahatelnosti, pravneho dévodu a vySky nesporna a zistena.

VI. pohladavka Zalobcu vo vyske 32 850 EUR titulom uhrady najomného za prenajom vozidiel
vyfakturovaného faktarou €. 1177425 zo dfia 02.05.2014 a jej prisluSenstva pozostavajiceho z urokov
z omeSkania vo vyske 4 272,84 EUR a nakladov z uplatnenia vo vySke 1 010 EUR uplatnena pod €. 6
v suhrnnej prihlaske nezabezpelenych pohlfadavok Zalobcu zo diia 15.06.2016 do reStrukturalizaného
konania Zalovaného vedeného na Okresnom sude KoSice | pod sp. zn. 31R/2/2016, je ¢o do
vymahatelnosti, pravneho dévodu a vysky nesporna a zistena.

VII. pohladavka Zalobcu vo vyske 32 850 EUR titulom uUhrady najomného za prengjom vozidiel
vyfakturovaného fakturou €. 1180256 zo dria 02.06.2014 a jej prisluSenstva pozostavajiuceho z urokov
z omeSkania vo vyske 4 070,01 EUR a nakladov z uplatnenia vo vySke 1 010 EUR uplatnena pod €. 7
v suhrnnej prihlaske nezabezpelenych pohlfadavok Zalobcu zo diia 15.06.2016 do restrukturalizaného
konania Zalovaného vedeného na Okresnom sude KoSice | pod sp. zn. 31R/2/2016, je ¢o do
vymahatelnosti, pravneho dévodu a vysky nesporna a zistena.

VIIl. pohladavka Zalobcu vo vyske 32 850 EUR titulom Uhrady najomného za prenajom vozidiel
vyfakturovaného fakturou €. 1183288 zo dfia 01.07.2014 a jej prisluSenstva pozostavajiceho z urokov
z omeSkania vo vyske 3 880,26 EUR a nakladov z uplatnenia vo vySke 1 010 EUR uplatnena pod €. 8
v suhrnnej prihlaske nezabezpelenych pohlfadavok Zalobcu zo dria 15.06.2016 do restrukturalizaného
konania Zalovaného vedeného na Okresnom sude KoSice | pod sp. zn. 31R/2/2016, je ¢o do
vymahatelnosti, pravneho dévodu a vysky nesporna a zistena.

IX. pohladavka Zalobcu vo vyske 32 850 EUR titulom uhrady najomného za prenajom vozidiel
vyfakturovaného fakturou €. 1186364 zo dria 01.08.2014 a jej prisluSenstva pozostavajiceho z urokov
z omeSkania vo vySke 3 677,43 EUR a nakladov z uplatnenia vo vySke 1 010 EUR uplatnena pod €. 9
v suhrnnej prihlaske nezabezpelenych pohlfadavok Zalobcu zo dria 15.06.2016 do reStrukturalizaného
konania Zalovaného vedeného na Okresnom sude KoSice | pod sp. zn. 31R/2/2016, je ¢o do
vymahatelnosti, pravneho dévodu a vysky nesporna a zistena.

X. pohladavka Zalobcu vo vyske 32 850 EUR titulom uhrady najomného za prenajom vozidiel
vyfakturovaného fakturou €. 1189299 zo dria 01.09.2014 a jej prisluSenstva pozostavajiuceho z urokov
z omeskania vo vySke 3 474,59 EUR a nakladov z uplatnenia vo vyske 1 010 EUR uplatnena pod &. 10
v suhrnnej prihlaske nezabezpefenych pohlfadavok Zalobcu zo diia 15.06.2016 do restrukturalizaného
konania Zalovaného vedeného na Okresnom sude KoSice | pod sp. zn. 31R/2/2016, je ¢o do
vymahatelnosti, pravneho dévodu a vysky nesporna a zistena.

XI. pohladavka Zalobcu vo vySke 32 850 EUR titulom nahrady za pouZivanie prenajatého transportného
vozidla vyfakturovanej fakturou &. 1192188 zo dria 01.10.2014 a jej prisludenstva pozostavajuceho
z urokov z omeskania vo vySke 3 278,30 EUR a nakladov z uplatnenia vo vyske 1 010,04 EUR
uplatnena pod €. 57 v suhrnnej prihladke nezabezpeéenych pohladavok Zalobcu zo dna 15.06.2016 do
reStrukturalizagného konania Zalovaného vedeného na Okresnom sude KoSice | pod sp. zn. 31R/2/2016,
je €o do vymahatelnosti, pravneho dévodu a vySky nesporna a zistena.

XII. pohladavka Zalobcu vo vySke 32 850 EUR titulom nahrady za pouzivanie prenajatého transportného
vozidla vyfakturovanej faktarou €. 1195116 zo dfia 03.11.2014 a jej prisludenstva pozostavajuceho
z urokov z omeskania vo vySke 3 065,18 EUR a ndkladov z uplatnenia vo vy8ke 1 010,04 EUR
uplatnena pod €. 58 v suhrnnej prihladke nezabezpeéenych pohladavok Zalobcu zo dia 15.06.2016 do



reStrukturalizagného konania Zalovaného vedeného na Okresnom sude KoSice | pod sp. zn. 31R/2/2016,
je €o do vymahatelnosti, pravneho dévodu a vySky nesporna a zistena.

XIIl. pohfadavka Zalobcu vo vySke 32 850 EUR titulom nahrady za pouZivanie prenajatého transportného
vozidla vyfakturovanej fakturou &. 1197873 zo dfia 01.12.2014 a jej prisludenstva pozostavajuceho
z urokov z omeskania vo vySke 2 884,49 EUR a ndkladov z uplatnenia vo vy8ke 1 010,04 EUR
uplatnena pod €. 59 v suhrnnej prihladke nezabezpeéenych pohladavok Zalobcu zo dna 15.06.2016 do
reStrukturalizagného konania Zalovaného vedeného na Okresnom sude KoSice | pod sp. zn. 31R/2/2016,
je €o do vymahatelnosti, pravneho dévodu a vySky nesporna a zistena.

XIV. a rozhodol, Ze Zalovany je povinny nahradit Zalobcovi trovy konania v rozsahu 100% s tym, Zze o
ich vySke bude rozhodnuté sudom prvej inStancie samostatnym uznesenim.

2. Sud prvej indtancie rozhodnutie oddvodnil zistenim, Ze predmetom konania je narok Zalobcu proti
Zalovanému na urcenie, Zze nim prihlasené pohfadavky v restrukturalizaénom konani Zalovaného
titulom nahrady najomného za prengjom vozidiel podfa predloZenych faktur (l. - X.) a titulom nahrady
za pouzivanie prenajatého transportného vozidla podla vystavenych faktur (XI. - XIIl.) si &o do
vymahatelnosti, pravneho dévodu a vy3ky nesporné a zistené. Uviedol, Ze reStrukturalizacia Zalovaného
bola povolena uznesenim Okresného sudu KoSice | zo dfia 13.5.2016 sp. zn. 31R/2/2016 zverejnenom v
Obchodnom vestniku diia 20.5.2016 a za spravcu bol ustanoveny Ing. Viliam Lafko, Stirova 19, Kosice,
znacka spravcu S1424. Zalovany popretie pohladavok odévodnil nespravne vystavenymi faktGrami
zalobcom v rozpore s uzavretou dohodou stran sporu z 15.12.2011; neddvodnostou uplatneného
najomného, na ktoré Zalobcovi nevznikol narok, pretoze Zalovany vozidla odstavil v priestoroch uréenych
Zalobcom za u&elom ich obhliadky zastupcom Zalobcu a z tohto dévodu vozidla nepouzival a popretie
pohladavok Zalobcu spravca zdovodnil aj tym, Ze si Zalobca prihlasil ¢ast’ pohlfadavok podla rozsudku
Krajinského sudu v Darmstadte zo dna 26.4.2016, ktory v8ak k prihlaske nepripojil, priom podla
zakona €. 7/2005 Z. z. pripadné zmeny alebo doplnenia mozno vykonat len v lehote na prihlasovanie
pohfadavok, a to len podanim novej prihldSky ako celku.

3. S poukazom na prednesy a podania stran sporu sud prvej indtancie konstatoval, Ze medzi stranami
nebolo sporné uzavretie Zmluvy o prenajme &. 43328 zo diia 3.7.2013 a Dohody zo diia 15.11.2011; Ze
Zalobca dal vypoved zo zmluvy o prenajme; Zze Okresnym sudom KoSice | bola dfia 21.5.2016 v konani
sp. zn. 31R/2/2016 bola povolena reStrukturalizacia Zalovaného; Ze Zalobca si v stanovenej lehote
prihlasil do restrukturalizaéného konania svoje pohladavky a spravca tieto poprel z dbvodov uvedenych
v zozname pohladavok; Ze Zalobca podal Zalobu v zakonom stanovenej lehote; Ze o pohladavke Zalobcu
bolo rozhodnutie rozsudkom Krajinského sudu v Darmstadte zo dia 26.4.2016 a uznesenim Krajinského
sudu v Darmstadte zo dfia 26.4.2017. Spornou skuto€nostou bolo, ¢i Dohoda zo dnia 15.12.2011 vo
vztahu k zmluve o prenajme je generdlnou, resp. rdmcovou dohodou; €i faktury boli vystavené podla
Dohody a €i vozidla mali byt pristavené v priestoroch veritela, teda &i pohladavky Zalobcu boli spravcom
v restrukturalizanom konani popreté dévodne.

4. Sud prvej indtancie v napadnutom rozsudku uviedol obsah Zalobcom predloZenych listin a vec pravne
posudil podla § 120 az § 124 zékona €. 7/2005 o konkurze a reStrukturalizacii (ZKR), ¢lanku 4 ods. 2
pism. f/, &l. 15, &l. 25 ods. 2, &l. 32 ods. 1, €. 39, ¢l. 40 ods. 1 a 2, &l. 41, €l. 42 ods. 1 a 2 Nariadenia
Rady (ES) €. 1346/2000 z 29.5.2000 o konkurznom konani (,Nariadenie®) v zneni platnom v &ase
prebiehajucej reStrukturalizacie zalovaného, podla § 546a Nemeckého Obclianskeho zakonnika, podla
oddielu 3, pododdielu 5 § 240 Nemeckého civilného sudneho poriadku. Konstatoval, Ze uznesenim
zo dna 13.5.2016, ktoré nadobudlo pravoplatnost dria 21.5.2016, Okresny sud KosSice | pod sp. zn.
31R/2/2016 povolil reStrukturalizaciu Zalovaného a uznesenim zo dna 7.2.2017, ktoré bolo publikované
v Obchodnom vestniku €. 30/2017 dha 13.2.2017 a nadobudlo pravoplatnost 14.2.2017, potvrdil
reStrukturalizaény plan zalovaného a restrukturalizaéné konanie zastavil. Sud prvej inStancie uviedol,
Ze zalobca si pohladavky prihlasil do restrukturalizaéného konania Zalovaného v zakonom stanovenej
lehote a doplnil listinou preukazujucou jeho narok opatrenou doloZkou pravoplatnosti a vykonatelnosti
podla Nariadenia EU &. 1215/2012 z 12.12.2012 o pravomoci a o uznavani a vykone rozsudkov
v obc&ianskych a obchodnych veciach, teda do reStrukturalizaéného konania si prihlasil judikovanu
pohladavku vyplyvajucu z pravoplatného a vykonatelného rozsudku Krajinského sudu v Darmstadte
zo diia 26.4.2016 €. k. 14 O 304/15. Zdéraznil, Ze toto rozhodnutie nemdze slovensky sud spochybnit
cez slovenské procesné a hmotné predpisy, pretoZe to neumoziiuje citované Nariadenie. Uzavrel, Ze



pravny dévod a vyska prihlasenych pohfadavok vratane vycislenych urokov z omeskania a nakladov z
uplatnenia vyplyvaju z uvedeného rozsudku. Sud prvej inStancie zastaval nazor, Ze existencia zmluvy o
najme nevylucuje sucasne platnost a u€innost Dohody zo diha 15.12.2011, preto Zalobe v plnom rozsahu
vyhovel, kedZe Zalobca pre neplnenie povinnosti Zalovanym (neplatenie najmu) vypovedal zmluvu o
najme, ¢im doslo k ukoneniu ngjomného vztahu, a vyzval Zalovaného na pristavenie vozidiel do sidla
Zalobcu, ktory tak neurobil, preto ma Zalobca podla § 546a nemeckého Obcianskeho zakonnika narok
na obvyklé najomné.

5. O nahrade trov konania rozhodol sud prvej inStancie podla § 255 a § 262 C. s. p. a zalobcovi, ktory
mal v konani plny Uspech, priznal proti Zalovanému narok na nahradu trov konania v rozsahu 100% s
tym, Ze o vy$ke trov rozhodne sud prvej inStancie samostatnym uznesenim.

6. Proti tomuto rozsudku podal v zakonnej lehote Zalovany odvolanie. Ziadal, aby odvolaci sud
napadnuty rozsudok zruSil a vec vratil sudu prvej inStancie na dalSie konanie. Odvolanie odévodnil
doévodmi uvedenymi v § 365 pism. f/ a pism. h/ C. s. p. Poukazal na Dohodu sporovych stran zo dna
15.12.2011, ktora upravovala vzajomné zavazkové vztahy sporovych stran vyplyvajuce im zo zmluvy o
prenajme €. 43328, v ktorej si dojednali zavaznu vySku ngjomného za prengjom transportnych vozidiel,
ktora mala byt zohladnena aj pri fakturacii najomného za prislusné obdobie. Podla tejto Dohody doslo
prediZeniu platnosti sim najomného do 31.12.2014, &im sa vSak zalobca neriadil. Zastaval nazor, ze
Dohoda platila aj na fakturaciu najomného za vozidla, ktoré boli predmetom najmu podla zmluvy o najme
uzavretej o dva roky neskor. Zalovany tvrdil, Ze tato Dohoda bola aZ do ukon&enia najomného vztahu
stale platna a uginna. Zalovany tvrdil, Ze pohladavky prihlasené Zalobcom boli popreté dévodne, lebo
Zalobcovi nevznikol narok na najomné, pretoZe vozidla boli odstavené v priestoroch ur€enych Zalobcom
a zalovany ich nepouzival, podla dohody stran mali byt neskér vozidla odpredané. Pokial spravca
poprel pohladavky prihlasené Zzalobcom v reStrukturalizatnom konani, pretoZze nepredlozil k prihlaske
pohladavok rozsudok z 26.4.2016, zalovany citujic § 193 C. s. p. uviedol, Ze Krajinsky sud v Darmstadte
nie je organom uvedenym v tomto ustanoveni a pri rozhodovani o dévodnosti a vySke uplatneného
naroku je konajuci sud opravneny odchylit’ sa od jeho zaverov.

7. Zalobca vo vyjadreni k odvolaniu Zalovaného navrhol napadnuty rozsudok potvrdit. Poukézal na to, Ze
sud prvej indtancie sa s namietkami Zalovaného, a to aplikaciou Dohody zo dfia 15.12.2011, rozsudkom
Krajinského sudu v Darmstadte a jeho zavaznostou pre toto konanie a tiez Zalovanym tvrdenou dohodou
stran sporu o prenechani vozidiel v KoSiciach néalezite vysporiadal a odvolanie Zalovaného povazoval
len za G&elovy prostriedkom na prediZenie trvania stidneho procesu.

8. Zalovany sa k stanovisku Zalobcu, ktoré mu bolo dorugené do jeho elektronickej schranky dna
6.4.2018, nevyjadril.

9. V priebehu konania odvolaci sud zistil, Ze uznesenim Okresného sudu KoSice | zo dfia 22.6.2018 sp.
zn. 30K/6/2018 bol na majetok dlZznika STEEL TRANS s.r.0. so sidlom Rozvojova 2, 040 11 KoSice -
mestska &ast Juh, ICO 31 674 160 vyhlaseny konkurz a za spravcu konkurznej podstaty std ustanovil
JUDr. Juraja Gaval&ina so sidlom kancelarie Platanova 5, KoSice, znacka spravcu S909. Uznesenie
bolo nasledne zverejnené v Obchodnom vestniku &. 124/2018 dria 28.6.2018 pod &. K045789.

10. Podla § 124 ods. 9 ZKR ak sud polas konania o uréeni popretej pohfadavky vyhlasi na majetok
diznika konkurz, prebiehajuce konanie o ur€eni popretej pohfadavky uznesenim zastavi.

11. Vzhladom k tomu, Ze v prejednavanej veci v priebehu konania o ur€enie popretych pohladavok
Zalobcu bol vyhlaseny konkurz na majetok Zalovaného, sud v sulade s citovanym ustanovenim rozsudok
sudu prvej indtancie zrusil, pretoZe zastavit konanie ako celok méze odvolaci sud len za podmienky,
Ze sa sucasne zruSi napadnuty rozsudok, inak by len zastavenim odvolacieho konania rozsudok sudu
prvej inStancie nadobudol pravoplatnost, a konanie vo veci zastavil. Zistovanie pohlfadavky uplatnene;j
veritelom v re&trukturalizanom konani na majetok tohto diZznika totiz nema vyznam po vyhlaseni
konkurzu na jeho majetok, pretoZze v konkurznom konani musia veritelia prihlasit svoje pohladavky
(nanovo) podla § 22 ods. 1 ZKR.

12. O trovach konania rozhodol odvolaci sud podla § 396 ods. 1 pism. v spojeni s § 256 ods. 1 C. s. p.
a nahradu trov konania stranam sporu nepriznal, kedZze Ziadna zo stran zastavenie konania nezavinila.



13. Rozhodnutie prijal senat odvolacieho sudu pomerom hlasov 3:0 (§ 393 ods. 2 posledna veta C. s. p.).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

Proti tomuto rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta
v ustanoveni § 419 C. s. p.

Dovolanie mozno podat v lehote dvoch mesiacov od doru€enia tohto rozhodnutia odvolacieho sudu, na
sude ktory rozhodoval v prvej indtancii. Dovolanie mézZe podat’ strana sporu v ktorej neprospech bolo toto
rozhodnutie vydané, dovolanie mdze podat’ aj intervenient, ak spolu so stranou, na ktorej vystupoval,
tvoril nerozluéné spolo¢enstvo podla § 77 (§425C. s.
p.). Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od doru€enia opravného uznesenia len v
rozsahu vykonanej opravy podla § 427 ods. 1 C. s. p.

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom, okrem pripadov uvedenych
v § 429 ods. 2 C. s. p., ak ma sam, alebo jeho zamestnanec alebo ¢len vysokoskolské pravnicke
vzdelanie druhého stupna.

Dovolanie a iné podania dovolatela musia byt spisané advokatom podfla § 429 ods. 1 C. s. p. V dovolani
podla § 428 C. s. p. sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (dovolacie dévody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh).



