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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Zamky samosudcom Mgr. Marianom Hatalom v pravnej veci zalobcu: Prva stavebna
sporitelfia a.s., Bajkalska 30, Bratislava - Ruzinov, ICO: 31 335 004 proti Zzalovanym: v 1.rade: M.
Y., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom Y. XXX, v 2.rade: K. Y., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom Y. XXX,
pravne zastipeni: JUDr. Peter Vachan, advokat s.r.o., Pavla Mudrofia 1191/5, Zilina, ICO: 47 445 092
o zaplatenie 23 222,- eur s prisluSenstvom takto

rozhodol:

I. Sud konanie v Casti o zaplatenie istiny vo vyske 1 933,81 eur zastavuje.

Il. Zalovaniv 1.rade av2rade st povinni spoloéne a nerozdielne zaplatit Zalobcovi 16 059,48
eur s urokom z omeskania vo vyske 5,00% ro¢ne zo sumy 16 059,48 eur od 11.06.2019 do zaplatenia,
vSetko v splatkach po 150,- eur mesacne, zro¢nych vzdy do 25. dia toho ktorého mesiaca, po¢nuc
pravoplatnostou rozsudku s tym, ze omeSkanie s plnenim jednej splatky ma za nasledok splatnost
celého plnenia.

lll. V zostavajucej Casti sud zalobu zamieta.

IV.Sud priznava Zalobcovi narok na nahradu trov konania voc&i zalovanym v 1.rade a v 2.rade
vo vySke 25,05%.

odovodnenie:

1. Zalobca sa svojou Zalobou v spojeni s upresiujicim podanim adresovanym upominaciemu stdu,
ktorym je Okresny sud Banska Bystrica, domahal voc&i Zalovanym v 1.rade a v 2.rade zaplatenia istiny
vo vySke 23 222,- eur s prisluSenstvom, ktoré pozostava z vycislenych zmluvnych arokov vo vyske 3
208,08 eur, dalej z uroku vo vySke 5,59% ro¢ne zo sumy 23 222,- eur od 23.03.2021 do zaplatenia,
najviac do vysky 20 493,49 eur a uroku z omeSkania vo vySke 5,00% ro¢ne zo sumy 23 222,- eur
od 11.06.2019 do zaplatenia; Zalobca pozadoval aj nahradu trov konania pozostavajucu zo sudneho
poplatku za Zalobu vo vySke 696,50 eur. Narok na zaplatenie vymedzenej istiny s prisluSenstvom Zalobca
odbvodnil existenciou zavazkového vztahu medzi stranami na zaklade platnej zmluvy o spotrebitelskom
Uvere zo dha 01.02.2016, poruSenim zmluvnych povinnosti zo strany zalovanych v 1.rade a v 2.rade,
naslednym zosplatnenim uveru, ktory obaja Zzalovani Zalobcovi doteraz nemali uhradit' v plnej vySke.

2. Zalovani v 1.rade a v 2.rade so Zalobou nesthlasili. Nepopierali skutoénosti uvadzané Zalobcom,
no mali za to, Ze zmluva o spotrebitelskom Uvere zo dfia 01.02.2016 je bezuro¢na a bez poplatkov z
dovodov, ktoré budu upresnené v dalSej Casti oddévodnenia a zaroven, Ze nemaju povinnost' Zalobcovi
plnit' jednorazovo, pretoZe ten mal porusit svoje povinnosti pri uzatvarani zmluvy o spotrebitelskom tvere
spocivajucich z posudenia s odbornou starostlivostou schopnost Zalovanych splacat’ spotrebitel'sky
aver.



3. Na pojednavanie konané dria 08.02.2022 sa strany sporu a pravny zastupca Zalovanych v 1.rade
a v 2.rade nedostavili, dorudenie predvolania mali riadne vykazané. Zalobca svoju nepritomnost
ospravedInil z dévodov pracovnej vytaZzenosti a nenavySovania dalSich trov konania, pravny zastupca
Zalovanych v 1.rade a v 2.rade svoju nepritomnost a nepritomnost oboch Zalovanych ospravedinil
z dévodu hospodarnosti konania a preto sud pojednaval v nepritomnosti stran a pravneho zastupcu
Zalovanych v 1.rade a v 2.rade podla § 180 C.s.p..

4. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim pripojenych sprav a dokladov, a to zmluvy o spotrebitelskom
uvere, amortiza¢nu tabulku, vSeobecné podmienky stavebného sporenia pre fyzické osoby, upozornenie
na vyhlasenie mimoriadnej splatnosti, oznamenie o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti, predzalobne;j
vyzvy, doruenky, vypis z U&tu zosplatneného medziuveru, vypis z U&tu stavebného sporenia, Ziadosti
0 zmenu na ucte stavebného sporenia, stavebného Uveru, medzilveru, pred€asné splatenie Uveru,
zostatok dlhu zmluvy, suhrnné informacie o udajoch o novo poskytnutych spotrebitefskych Uveroch
veritelmi za 3. a 4.5tvrtrok 2015 a dalSich a zistil tento skutkovy a pravny stav:

5.1.1 Dna 01.02.2016 bola medzi Zalobcom ako veritelom, Zalovanou v 1.rade ako dIZni¢kou a
Zalovanym v 2.rade ako spoludiZznikom, respektive dlznikom uzatvorend zmluva o spotrebitelskom
tvere €islo XXXXXXX X XX (dalej aj zmluva o spotrebitelskom uvere), ktord obsahuje Xl ¢lankov: .
predmet zmluvy, Il. zakladné uverové podmienky, 1. i&el a dokladovanie ucelu Uveru, V. obdobie naroku
na Cerpanie Uveru a podmienky Cerpania, V. uroc€enie, splatnost a splacanie, VI. zabezpecenie,
VII. vyhlasenia, dalSie povinnosti a osobitné ustanovenia, VIII. poplatky a naklady, IX. omeSkanie, X.
mimoriadna splatnost, XI. zavere&né ustanovenia.

Predmetom zmluvy o spotrebitefskom uvere je medzidver pod €islom XXXXXXX X XX vo vySke 29
500,- eur na preklenutie obdobia, kym diZnici splnia vSetky podmienky na pridelenie ciefovej sumy na
poskytnutie stavebného tveru. Pri dodrzani vdetkych zmluvnych podmienok a vdeobecnych podmienok
stavebného sporenia pre fyzické osoby sa medziuver zuctuje bez osobitnej dohody s nasporenou sumou
na ucte stavebného sporenia, ¢im sa medzilver zmeni na stavebny uUver pod &islom XXXXXXX X
XX vo vy8ke priblizne 17 405,74 eur. Presnu vy8ku stavebného uveru nebolo mozné stanovit, jeho
vySka sa mala rovnat rozdielu cielovej sumy a nasporenej sumy pri prideleni ciefovej sumy zmluvy
o stavebnom sporeni. Diznici sa zaviazali Uverovu pohladavku s prislusenstvom zaplatit’ veritefovi v
lehote a spésobom dohodnutym v tejto zmluve a dodrzat aj ostatné podmienky obsiahnuté v tejto zmluve
(¢lanok | body 1.1, 1.2, 1.3, 1.4).

V €lanku Il zmluva o spotrebitelskom Gvere obsahuje zakladné uverové podmienky s tym, Ze sa jedna o
medziuver (spotrebitelsky na dobu ur€itd) €islo XXXXXXX X XX vo vyske 29 500,- eur, urokovej sadzbe
medziuveru 5,59% rocne, pri vySke mesacnej splatky urokov z medzidveru 137,42 eur, splatnosti urokov
z medziuveru 15-teho dfia mesiaca, pocte splatok urokov z medzitveru do pridelenia cielovej sumy 170,
urokovej sadzbe uroku z omeskania zomeskanych splatok medzidveru maximalne vo vySke ustanovene;j
podla predpisov ob&ianskeho prava, aktualne vo vySke zakladnej urokovej sadzby Eurdpskej centralne;j
banky platnej k 1. difiu omeskania s plnenim pefiazného dlhu zvySenej o 5 percentualnych bodov.
Medziuver bol poskytnuty diZnikovi, ktory mal uzatvorenu existujucu zmluvu o stavebnom sporeni Cislo
XXXXXXX X XX s pociato&nym vkladom 0% ciefovej sumy. VySka mesa&ného vkladu bola uréena na
68,44 eur splatného 15-teho dna mesiaca pri poéte mesaénych vkladov 170. V &lanku Il zmluvy o
spotrebitelskom Gvere je uvedené aj Cislo Uctu stavebného tveru XXXXXXX X XX pri vySke stavebného
uveru po prideleni cielovej sumy 17 405,74 eur, urokovej sadzbe stavebného uveru 2,90% ro¢ne, vyske
mesacnej splatky vratane Urokov stavebného uveru 205,86 eur, splatnosti splatky stavebného uveru 15-
teho dfia mesiaca, pocte splatok istiny stavebného Uveru 95 a urokovej sadzby Uroku z omes$kania z
omeskanych splatok stavebného uveru a pri vyhlaseni mimoriadnej splatnosti alebo odstiupeni od zmluvy
maximalne vo vySke ustanovenej podla predpisov ob&ianskeho prava, aktualne vo vySke zakladne;j
urokovej sadzby Eurdpskej centralnej banky platnej k 1. diu omeSkania s plnenim pefiazného dlhu
zvy8enej o 5 percentualnych bodov. Doba trvania Uveru / stavebného Uveru bola uréena na 22,08 rokov
a konec¢na splatnost’ medziuveru / stavebného Uveru do 15.02.2038 za predpokladu, Ze si bude dlznik
plnit’ svoje povinnosti. RPMN pri medziluvere bola uréena na 5,89 % ro¢ne a RPMN pri stavebnom Gvere
2,92% ro¢ne. Priemerna hodnota RPMN platna ku diu podpisu tejto zmluvy a stanovena Ministerstvom
financii SR za predchadzajuci kalendarny Stvrtrok bola stanovena na 13,28% roéne. Celkova vyska
medzilveru €inila 29 500,- eur a celkova Ciastka medzilveru, ktord musi diznik zaplatit 55 234,20 eur.
Vyska odplaty za poskytnutie spotrebitelského Uveru bola pre medziuver stanovena na 6,79 % a pre
stavebny Gver 2,97%. VVSetky zmeny zakladnych tUverovych podmienok sa riadia zmluvou a véeobecnymi



podmienkami. U&elom uveru bola modernizécia a obnova bytu, rodinného domu, vratane suvisiacich
drobnych stavieb bytového domu alebo na udrziavacie prace na nich (€lanok Il zmluvy o spotrebitefskom
uvere).

Zmluva o spotrebitelskom uvere v &lanku VI obsahuje dojednanie zmluvnych stran, Zze pre tento typ
uveru si nedohodli Ziadne dalSie zabezpedenie.

V ¢&lanku VIII poplatky a naklady je dojednanie v odseku 8.1, Ze dIznik je povinny uhradit veritelovi
poplatok za spracovanie medzilveru vratane zmluvnej dokumentacie vo vySke 1,2% z cielovej
sumy minimalne 100,- eur, maximalne 999,- eur, ktory si veritel zuc¢tuje pri prvom Cerpani pefiaznych
prostriedkov Uveru tak, Ze celkova suma poukazovanych pefiaznych prostriedkov bude zniZena o vysku
tohto poplatku.

V €lanku X mimoriadna splatnost’ je aj odsek 10.1 obsahujuci dojednanie, Ze veritel ma pravo vyhlasit
mimoriadnu splatnost’ celého zostatku Uveru s prislusenstvom pred dohodnutou lehotou splatnosti v
pripade, ak je diznik v omeSkani s platenim €o i len jednej splatky stavebného Uveru alebo urokov z
medzituveru po dobu dlIhSiu ako tri mesiace alebo je v omeskani s platenim €o i len jedného vkladu na
ucet zmluvy o stavebnom sporeni po dobu dlhSiu ako tri mesiace.

5.1.2 Zalobca pripojil k Zalobe amortizaénu tabulku pre medzilGver a stavebny Gver pri zmluve &islo
XXXXXXX X XX s predpokladanym datumom splatenia 28.02.2038. Celkova Ciastka, ktora mala byt
zaplatena spotrebitelom, je vo vySke 55 234,20 eur a pozostava z istiny 29 500,- eur, urokov 25 368,20
eur, poplatku za spracovanie Uveru 354,- eur, pomernej Casti poplatku za uzatvorenie zmluvy 12,- eur.
Amortiza¢na tabulka pri jednotlivych rokoch 2016 - 2030 obsahuje vo faze medziluveru stav uctu, splatky
spolu, splatky istiny, splatky urokov, splatky poplatkov, nasporenej sumy pri prideleni ciefovej sumy a
nakoniec v roku 2030 aj vyplateny spotrebitelsky aver 17 405,74 eur.

Amortizana tabulka pri jednotlivych rokoch 2030 - 2038 obsahuje vo faze Gveru stav uctu, splatky spolu,
splatky istiny, splatky urokov, splatky poplatkov.

Sucastou amortizaCnej tabulky je aj uvedenie predpokladov, ktoré pouzil veritel na vypo¢et RPMN
medzilveru a stavebného uveru.

5.1.3 VSeobecné podmienky stavebného sporenia pre fyzické osoby (dalej aj vSeobecné podmienky)
znenie oktdber 2014 obsahuju Uvodné ustanovenia, 5 Casti, v8eobecné ustanovenia a zaverecné
ustanovenia.

Cast A Zmluva o stavebnom sporeni ma nasledovné &lanky: 1. Predmet a uéel zmluvy o stavebnom
sporeni, Il. Ciefova suma a tarifa sporenia, Ill. Spésob uzatvorenia zmluvy o stavebnom sporeni, IV.
Poplatok za uzatvorenie zmluvy.

Cast B Nasporena suma ma tieto &lanky: V. Vklady stavebného sporenia, V1. Uro&enie nasporenej sumy,
VII. Statna prémia.

Cast C Zmeny podmienok zmlav o stavebnom sporeni méa nasledujuce &lanky: VIII. Zmeny podmienok,
IX. Vypoved zmluvy o stavebnom sporeni, IXa. Bonus.

Cast D Pridelenie cielovej sumy zahffia &lanky: X. Fond stavebného sporenia, XI. Podmienky a poradie
na pridelenie ciefovej sumy, Xla. Volitelné pridelenie cielovej sumy, XII. Oznamenie o prideleni cielove;j
sumy, XllI. Pridelenie cielovej sumy, XIV. Staveny uver / medziuver, XV. Poskytnutie a zabezpedenie
stavebného tveru, XVI. Cerpanie stavebného uveru, XVII. Uro&enie stavebného tveru, XVIII. Splacanie
stavebného uveru, XVIII a. Podmienky doby fixacie urokovej sadzby medziuveru, XIX. PoruSenie
zmluvnych podmienok a mimoriadna splatnost, XX. Prevod prav a povinnosti vyplyvajicich zo zmluvy
o Uvere.

Cast E Obchodny styk obsahuje nasledovné &lanky: XXI. Oznamovanie, dorugovanie a komunikacia,
XXla. Zodpovednost Stavebnej sporitelne, XXII. Uget a platobny styk, XXIIl. Sadzobnik, néaklady a
poplatky, XXIV. Vzajomné zapogitanie pohladavok, XXV. Umrtie stavebného sporitela.

VSeobecné ustanovenia obsahuju &lanky: XXVI. Zmeny VPSS, XXVII. Ochrana vkladov, XXVIII.
Bankové tajomstvo a ochrana osobnych udajov, XXIX. Rozhodcovska doloZka a rieSenie sporov.
VSeobecné podmienky obsahuju aj ¢lanok XXX. Zavere€né ustanovenia.

VSeobecné ustanovenia nadobudli u¢innost dfiom 01.10.2014 s vynimkou troch €lankov, ktoré nadobudli
u€innost diiom 01.01.2015 (zavereCné ustanovenia).

5.2.1 Listom zo dia 25.04.2019 a ozna¢enym ako upozornenie na vyhlasenie mimoriadnej splatnosti
Zalobca adresoval Zalovanej v 1.rade a Zalovanému v 2.rade oznamenie ohlfadom zmluvy o stavebnom
sporeni €islo 2771154 X XX a zmluvy o medziuvere &islo 2771154 X XX, Zze dha 13.05.2019 vyhlasi
mimoriadnu splatnost’ Uveru, nakolko napriek zaslanym vyzvam nedoslo k uhradeniu vkladu na ucte



stavebného sporenia, resp. omeskanych splatok urokov z medziuveru, vratane splatky za mesiac april
2019. Pri ucte stavebného sporenia bola vycislena celkova vySka urokov z medziuveru, resp. celkova
vyska vkladov na -1173,47 eur. Obaja Zalovani boli upozorneni, Ze ak do 13.05.2019 nedéjde k uhrade
bude im zaslané oznamenie o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti uveru s vyc&islenim celkovej diznej sumy
v pribliznom rozsahu -28 202,69 eur a vec bude rieSena sudnou cestou. Tento list bol doru¢eny Zalovanej
v 1.rade dna 30.04.2019 a Zalovanému v 2.rade dfia 30.04.2019 (dorucenky).

5.2.2 Listom zo dfia 10.06.2019 oznagenym ako oznamenie o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti Uveru
Zalobca adresoval Zalovanej v 1.rade a Zalovanému v 2.rade oznamenie ohlfadom zmluvy o stavebnom
sporeni €islo XXXXXXX X XX a zmluvy o medziuvere €islo 2771154 X XX, podla ktorého je Zalobca
ako veritel opravneny podla vdeobecnych podmienok jednostranne vyhlasit mimoriadnu splatnost Uveru
za stanovenych podmienok. PretoZe obaja Zalovani porusili dohodnuté povinnosti a su v ome8kani s
platenim vkladov na u€et zmluvy o stavebnom sporeni a Urokov z medziuveru po dobu dlhSiu ako 3
mesiace, Zalobca tymto oznamil, Ze ku driu 10.06.2019 nastala mimoriadna splatnost’ celého uveru a
zaroven boli Zalovani v 1.rade a v 2.rade vyzvani na vratenie celej dlznej sumy vratane prisluSenstva,
ktora k 10.06.2019 predstavovala -28 378,76 eur. Obaja Zalovani boli upozorneni, Ze pokial dlZna suma
nebude uhradena, veritel pristupi k rieSeniu veci sudnou cestou. Oznamenie o vyhlaseni mimoriadne;j
splatnosti Uveru bolo doru€ené Zalovanej v 1.rade a Zalovanému v 2.rade diia 14.06.2019 (dorucenky).

5.3 PredZalobnou vyzvou na zaplatenie dlhu zo dfia 01.07.2021 Zalobca vyzval Zalovanych v 1.rade a v
2.rade, Ze eviduje voci nim pohladavku vo vySke 29 559,62 eur pozostavajuca z istiny s prisluSenstvom
ku driu 30.06.2021. PretoZze mozZnost splatit dih formou pravidelnych mesaénych splatok nebola
dodrzana, boli zarover vyzvani na okamzita uhradu diZnej sumy s upozornenim, Ze v opacénom pripade
bude vec rieSena sudnou cestou. PredZalobna vyzva bola doru€ena Zalovanej v 1.rade dna 12.07.2021
a Zalovanému v 2. rade dfia 12.07.2021 (dorucenky).

5.4.1 Zalobca pripojil k Zalobe aj vypis z Gtu zosplatneného medzitveru, ktory Gget je vedeny na
meno Zalovanej v 1.rade pri Cisle zmluvy XXXXXXX XX a datume vyhlasenia mimoriadnej splatnosti
10.06.2019. Ku diu vyhlasenia mimoriadnej splatnosti dlZna suma predstavovala 28 288,76 eur, z &oho
je istina 27 640,90 eur, nezaplatené uroky za uver do vyhlasenia mimoriadnej splatnosti vo vyske 647,86
eur a prijaté vklady, €o znamena zaplatené uroky za Gver 4 874,71 eur. V obdobi po zosplatneni Uveru
ku drfiu podania Zaloby (navrhu na vydanie platobného rozkazu) sa dizna suma celkom navysSila na 28
777,78 eur, z €oho istina predstavuje 23 222,- eur, nezaplatené uroky za Uver do vyhlasenia mimoriadnej
splatnosti 647,86 eur, nezaplatené uroky za Uver po vyhlaseni mimoriadnej splatnosti 2 560,22 eur a
nezaplatené uroky z omeSkania po vyhlaseni mimoriadnej splatnosti 2 347,70 eur.

5.4.2 Zalobcom bol predloZeny aj vypis z G&tu stavebného sporenia na meno Zalovanej v 1.rade pri Gisle
zmluvy XXXXXXX X XX. Nasporena suma k vyhlaseniu splatnosti, teda k 10.06.2019 je 1 859,10 eur.

5.5.1 Podla suhrnnych informacii o idajoch o novo poskytnutych spotrebitefskych Uveroch veritelmi za
treti Stvrtrok 2015, teda ku driu 30.09.2015 predstavoval vazeny priemer priemernych hodnét ro¢nej
percentualnej miery nakladov za vSetky typy spotrebitelskych Uverov 13,28%. Suhrnné informécie sa
tykaju tychto typov spotrebitelskych tverov: kreditné karty - objem, kreditné karty - RPMN, spotrebitel'ské
uvery so zabezpelenim alebo lizing vo vySke do 1 500,- eur vratane, spotrebitelské uvery so
zabezpelenim alebo lizing vo vyske od 1 500,- eur do 6 500,- eur vratane, spotrebitelské Uvery so
zabezpecenim alebo lizing vo vy3ke viac ako 6 500,- eur, ostatné spotrebitelské uvery vo vySke do
1 500,- eur vratane, ostatné spotrebitelské Uvery vo vySke od 1 500,- eur do 6 500,- eur vratane a
ostatné spotrebitelské uvery vo vyske viac ako 6 500,- eur. V pripade posledného typu Uveru - ostatné
spotrebitelské Uvery vo vySke viac ako 6 500,- eur so zmluvnou splatnostou od 5 do 10 rokov predstavuje
RPMN 10,08% a so zmluvnou splatnostou od 10 rokov ¢ini RPMN 5,00%.

5.5.2 Podla suhrnnych informacii o idajoch o novo poskytnutych spotrebitefskych Uveroch veritelmi za
Stvrty Stvrtrok 2015, teda ku driu 31.12.2015 predstavoval vazeny priemer priemernych hodnét ro€nej
percentualnej miery nakladov za vSetky typy spotrebitelskych uverov 13,51%. Suhrnné informécie sa
tykaju tychto typov spotrebitelskych tverov: kreditné karty - objem, kreditné karty - RPMN, spotrebitel'ské
Uvery so zabezpelenim alebo lizing vo vySke do 1 500,- eur vratane, spotrebitelské uvery so
zabezpelenim alebo lizing vo vyske od 1 500,- eur do 6 500,- eur vratane, spotrebitelské Uvery so
zabezpecenim alebo lizing vo vy3ke viac ako 6 500,- eur, ostatné spotrebitelské uvery vo vySke do



1 500,- eur vratane, ostatné spotrebitelské Uvery vo vySke od 1 500,- eur do 6 500,- eur vratane a
ostatné spotrebitelské uvery vo vyske viac ako 6 500,- eur. V pripade posledného typu Uveru - ostatné
spotrebitelské uvery vo vyske viac ako 6 500,- eur so zmluvnou splatnostou od 5 do 10 rokov predstavuje
RPMN 9,93% a so zmluvnou splatnost'ou od 10 rokov €ini RPMN 4,86%.

6. Podla § 52 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika / dalej aj OZ / spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva
bez ohladu na pravnu formu, ktord uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

Podla § 52 ods. 2 OZ ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia
upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouZiju sa vzdy, ak je to na prospech
zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom
alebo ucelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na vSetky pravne vztahy, ktorych
ucastnikom je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika, aj ked by
sa inak mali pouZit normy obchodného prava.

Podla § 52 ods. 3 OZ dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v
ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej €innosti.

Podla § 52 ods. 4 OZ spotrebitel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona
v ramci predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatelskej innosti.

Podla § 53 ods. 9 OZ (do 30. juna 2011 - § 53 ods. 8 OZ), ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy,
ktoré sa ma vykonat v splatkach, méze dodavatel uplatnit’ pravo podla § 565 najskdr po uplynuti troch
mesiacov od omeskania so zaplatenim splatky a ked’ su€asne upozornil spotrebitefa v lehote nie krat3e;j
ako 15 dni na uplatnenie tohto prava.

Podla § 565 Obcianskeho zakonnika ak ide o plnenie v splatkach, méze veritel Ziadat' o zaplatenie celej
pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené. Toto
pravo v8ak méze veritel pouZzit najneskér do splatnosti najblizSie nasledujucej splatky. Inak povedané,
pravo veritefa poZzadovat zaplatenie celej pohfadavky z ddvodu straty vyhody splatok je podla citovaného
ustanovenia asovo obmedzené tak, Ze veritel ho mdze pouzit najneskdr do splatnosti najblizSej dalSe;j
splatky.

Podla § 7 ods. 3, 4 a 5 zdkona €. 310/1992 Zb. o stavebnom sporeni v zneni od 10.06.2013 do
20.03.2016 zmluva o stavebnom Uvere musi obsahovat

a) identifikatné udaje o stavebnej sporitefni a o stavebnom sporitelovi najmenej v rozsahu udajov
ustanovenom osobitnymi predpismi,

b) urokovu sadzbu stavebného uveru,

¢) podmienky poskytnutia a splacania stavebného uveru,

d) spbsob zabezpedenia pohlfadavok zo stavebného uveru,

e) podmienky, za ktorych mozZno vykonat prevod prav a povinnosti zo zmluvy o stavebnom uvere,

f) podmienky, za ktorych mozno odstupit od zmluvy o stavebnom uvere.

Zmluvy o stavebnom sporeni a zmluvy o stavebnom uUvere mdZzu obsahovat aj dalSie nalezitosti
dohodnuté medzi stavebnou sporiteffiou a stavebnym sporitelom.

Stavebnej sporitelni sa zakazuje pozadovat od stavebného sporitela, ktory je fyzickou osobou-
nepodnikatelom, alebo od inej fyzickej osoby-nepodnikatela uhradu poplatkov, ndhradu nakladov alebo
inU odplatu za vedenie, evidenciu alebo spravu stavebného Uveru alebo iného uveru alebo u&tu alebo
zruSenie uCtu, na ktorom je vedeny takyto uver a ktorého zriadenie alebo vedenie je podmienkou
uverového vztahu; to neplati, ak ide o ucet podfa § 708 az 715 Obchodného zakonnika, osobitného
zakona alebo osobitnu sluzbu, ktord nie je podmienkou uUverového vztahu a ktorej podmienkou
poskytnutia je pisomny suhlas stavebného sporitela, ktory je fyzickou osobou-nepodnikatelom, alebo
inej fyzickej osoby-nepodnikatela .

Podla § 28 ods. 2 zdkona €. 90/2016 Z.z. o Uveroch na byvanie ustanovenia tohto zakona sa nevztahuju
na zmluvy o Uvere na byvanie uzavreté pred 21. marcom 2016, ak odseky 3 az 5 neustanovuju inak.

Podla § 1 ods. 2 zékona &. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Gveroch v zneni od 01.01.2016
do 20.03.2016 / dalej aj citovaného zakona / spotrebitel'skym uverom na ucely tohto zakona je do¢asné



poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme pbzicky, averu,
odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi. Spotrebitel'sky
uver podla tohto zakona mozno poskytnut’ len bezhotovostnym prevodom finan&nych prostriedkov na
platobny uc&et spotrebitefa, postovym poukazom, ktorého adresatom je spotrebitel alebo platobnym
prostriedkom vydanym na meno spotrebitela; tym nie je dotknuté bezhotovostné poskytnutie viazaného
spotrebitelského uveru podfa § 15 alebo poskytnutie spotrebitelského Gveru bezhotovostne na splatenie
iného uveru alebo Uverov Uhradou veritelovi opravnenému poskytovat’ Uver podla tohto zakona alebo
osobitného predpisu.

Podla § 7 ods. 1 citovaného zakona veritel je pred uzavretim zmluvy o spotrebitelskom tGvere alebo
pred zmenou tejto zmluvy spocivajucej v navyseni spotrebitelského Uveru povinny posudit' s odbornou
starostlivostou schopnost spotrebitela splacat’ spotrebitelsky Uver, pri€¢om berie do uvahy najma dobu,
na ktoru sa poskytuje spotrebitel'sky uver, vySku spotrebitelského uveru, prijem spotrebitela a pripadne
aj ucel spotrebitelského uveru.

Podla § 9 ods. 1 citovaného zakona zmluva o spotrebitelskom uvere musi mat pisomnu formu. Kazda
zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom
médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

Podla § 9 ods. 2 citovaného zdkona zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem v8eobecnych naleZitosti
podla Obcgianskeho zakonnika musi obsahovat tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského averu,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu veritela, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko, datum narodenia, rodné Cislo a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju robzne Urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) odplatu podla osobitnych predpisov,

k) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu &iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

[) vy8ku, pocet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

m) pravo spotrebitela vyZiadat' si vypis z u¢tu vo forme amortiza¢nej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

n) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

0) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie



platobnych prostriedkov na platobné transakcie a €erpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

p) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeSkania spotrebitela s platenim splatok, a spésob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

g) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského averu,

r) veritefom vyZzadované ru€enie alebo poistenie,

s) vysku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

t) informacie o pravach podfa § 15 a podmienky ich uplatnenia,

u) pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

V) spbsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

w) informaciu o moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

X) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom Uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

y) ndzov a adresu prislusného organu dohladu podfa § 23,

z) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok,

aa) nazov zmluvy, ktory obsahuje slova spotrebitel'sky uver v prisluShom gramatickom tvare.

Podla § 11 ods. 1 citovaného zakona poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povazuje za bezuro¢ny a bez
poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1,

b) zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje néalezitosti podla § 9 ods. 2 pism. a) az l), s), z) a aa),
¢) zmluva o spotrebitelskom Gvere formou povoleného pre€erpania, ktory sa musi splatit na poZiadanie
alebo do troch mesiacov, neobsahuje nalezitosti podla § 10 ods. 1 alebo

d) v zmluve o spotrebitefskom Uvere je uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela,

e) veritel spotrebitelsky Uver poskytne inak ako bezhotovostnym prevodom finanénych prostriedkov
na platobny ucet spotrebitela, poStovym poukazom, ktorého adresatom je spotrebitel alebo platobnym
prostriedkom vydanym na meno spotrebitefa a nejde o bezhotovostné poskytnutie viazaného
spotrebitelského uveru podfa § 15 alebo poskytnutie spotrebitel'ského tveru bezhotovostne na splatenie
iného uveru alebo Uverov Uhradou veritelovi opravnenému poskytovat’ Uver podla tohto zakona alebo
osobitného predpisu,

f) veritel v zmluve o spotrebitelskom Gvere neuvedie vSetky plnenia, ktoré pre spotrebitefa vyplyvaju z
poskytnutia spotrebitelského Gveru alebo s nim suvisia,

g) ro€na percentualna miera nakladov spotrebitelského Uveru prekraCuje najvy3Siu pripustnd vySku
odplaty stanovenej podla osobitnych predpisov.

Podla § 11 ods. 2 citovaného zakona ak veritel nekonal s odbornou starostlivostou podla § 7 ods. 1,
nie je opravneny vyzadovat od spotrebitela jednorazové splatenie spotrebitelského Uveru. V pripade
hrubého porusenia povinnosti podfa § 7 ods. 1 sa Uver povaZuje za bezurocny a bez poplatkov. Za hrubé
poruSenie povinnosti podla § 7 ods. 1 sa povaZuje posudzovanie schopnosti splacat’ uver veritelom
bez akychkolvek udajov o prijmoch, vydavkoch a rodinnom stave spotrebitela alebo bez prihliadnutia
na udaje z prisluSnej databazy alebo registra na ucely posudzovania schopnosti spotrebitela splacat
spotrebitelsky uver.

7.1 Spotrebitelskou zmluvou je akakolvek sukromnopravna zmluva, ktord sa vyznacuje defini€nymi
znakmi uvedenymi v § 52 ods. 1 OZ, bez ohfadu na to, €i je upravena Obcianskym zakonnikom,
Obchodnym zakonnikom alebo inym zakonom a teda ustanovenia Obclianskeho zakonnika o
spotrebitelskych zmluvach je potrebné pouZit aj na pravne vztahy, ktoré vznikaju aj na zaklade inych



z&konov z oblasti sukromného prava. Medzi spotrebitelské zmluvy méZeme zasadne zaradit len zmluvy,
ktoré maju odplatny charakter.

7.2 V poradi prva z kumulativnych zakonnych podmienok § 53 ods. 9 OZ ustanovuje, Ze pravo na
jednorazové splatenie pohladavky bude mat veritel najskér po uplynuti 3 mesiacov od omeskania
so zaplatenim splatky. Ak zakon vymedzuje podmienku omeskania splatky spotrebitela, mysli tym
omeskanie v poradi prvej splatky za predpokladu, Ze tato nebude spotrebitefom uhradena. V poradi
druha kumulativna podmienka je ustélena v rovine pozitivneho konania dodavatela, ktory je pred
jednorazovym zosplatnenim pohfadavky povinny spotrebitela v lehote nie kratSej ako 15 dni pred
jednorazovym zosplatnenim pohladavky upozornit’ spotrebitefa na vykon tohto prava. Ak zakonodarca
ustanovil povinnost’ upozornit’ spotrebitela, je dblezité, aby tuto povinnost dodavatel splnil vzhladom
na zakonnu lehotu jednak uplynutia 3 mesiacov od omeskania so zaplatenim splatky, a jednak
na zakonnu lehotu 15 dni pred vykonanim svojho prava. Upozornenim ma zékonodarca na mysli
adresovanu pisomnost, ktord sa musi nevyhnutne dostat’ do sféry dispozicie spotrebitela, a z ktorej
obsahu musi byt zrejmé jednak splnenie zakonnych podmienok uplatnenia rezimu odseku 9, a jednak
vyslovné upozornenie spotrebitela na vykonanie prava dodavatela podla § 565 OZ <https://www.beck-
online.sk/bo/document-view.seam?documentld=pj5fémjzgy2fénbqfzygcdtbm5zgczrngu3dk> a v
sulade s odsekom 9 § 53 OZ <https://www.beck-online.sk/bo/document-view.seam?
documentld=pj5fémjzgy2fénbqgfzygcdtbmS5zgczrnguzg>. Netreba pritom zabudat na skutoCnost,
Ze zakonom pozadovany ukon dodavatela po splneni kumulativnych podmienok predstavuje
hmotnopravny jednostranny adresovany pravny Ukon, ktory musi predov$etkym spifiat zakonné
znaky, nalezitosti a podmienky bezvadnosti pravneho Ukonu. Ukon dodavatela musi spinat
podmienky jasnosti, urcitosti a zrozumitelnosti pravneho Ukonu a jeho forma musi koreSpondovat
s formou pravneho ukonu, ktorym sa zakladal spotrebitelsky zavazok. Ak jednostranné
pred&asné zosplatnenie pohladavky nebude spifiat naleZitosti pravneho ukonu, bude trpiet vadami
podla vSeobecnych ustanoveni Obdianskeho zakonnika <https://www.beck-online.sk/bo/document-
view.seam?documentld=pj5f6mjzgy2fénbg> o pravnych ukonoch, nebude vychadzat zo splnenia
zakonnych podmienok ustanovenych v odseku 9 alebo nebude doru¢ené do sféry dispozicie
jeho adresata, nikdy nevyvola zamysSlané pravne u€inky a dodavatel svojim konanim zaloZzi
protipravny stav, proti ktorému bude svedlit sudna ochrana spotrebitela. KedZze predCasné
zosplatnenie pohladavky dodavatelom je jednostranny adresovany hmotnopravnym ukonom, je
nevyhnutné, aby tento obsahoval aj jednoznaéné, jasné a urcité a rovnako nezamenitelné skutkové
a pravne odbévodnenie jeho urobenia smerom k pravnemu postaveniu spotrebitefa a trvaniu
spotrebitelského zavazku. Akykofvek ukon, ktorym je dotknuty spotrebitelsky zavazok a ktory sa
tyka prav a povinnosti spotrebitela, musi byt aj nélezite odévodneny. PozZiadavka odévodnenia
je dana prave titulom, aby sa spotrebitel nielen adekvatne oboznamil s dbévodmi konania na
strane dodavatela, ale aby sa mohol vo vztahu k jednostrannej zmene zmluvnych pomerov aj
adekvatne branit. PoZiadavka na odévodnenie jednostranného konania dodavatela, ktoré napina
znaky jednostrannej zmeny zmluvnych podmienok, plynie aj z ostatnej judikatiry Sudneho dvora
EU, konkrétne z rozsudku vo veci C-92/11 <https://www.beck-online.sk/bo/document-view.seam?
documentld=mv2tmxzsgaytcx3dniydaojsi5zww>, RWE Vertrieb AG v. Verbraucherzentrale Nordrhein-
Westfalen EV, a rovnako z rozsudku Sudneho dvora EU v spojenych veciach C-359/11 a
C-400/11, Alexandra Schulz v. Technische Werke Schussental GmbH und Co. KG a Josef
Egbringhoff v. Stadtwerke Ahaus GmbH. V rezime § 565 OZ nenastava splatnost celej
pohladavky omeskanim dlZznika so splatenim niektorej zo splatok, ale je podmienena dispozitivnym
ukonom veritela vo forme Ziadosti o plnenie celku, na ktoru je veritel v désledku omeskania
diznika opravneny. Toto svoje pravo veritel mdze, ale nemusi vyuzit. Ziadost veritela o
zaplatenie celej pohfadavky, resp. jej neupokojeného zvysku, je jednostrannym adresovanym
ukonom, ktorého uc€inky su podmienené tym, Ze doOjde dlznikovi (§ 45 <https://www.beck-
online.sk/bo/document-view.seam?documentld=pj5fémjzgy2fénbqfzygcdtbmSzgczrngg2g> ods. 1 OZ).
Zakon pre tuto Ziadost osobitnd formu nepredpisuje, avSak vzhfadom na jej ucinky
vo vztahu k zmene obsahu zavazkového vztahu je pri zavazkoch vzniknutych na
zaklade pisomnych dohéd nevyhnutné zachovat pisomnd formu (§ 40 <https://www.beck-
online.sk/bo/document-view.seam?documentld=pj5fémjzgy2fénbqfzygc4tbomb5zgczrnggya> ods. 2
0Z).Vzhladom na znenie 8 53 <https://www.beck-online.sk/bo/document-view.seam?
documentld=pj5fémjzgy2fénbgfzygcdtbmSzgczrnguzq> ods. 9 OZ sa uplatni  osobitny
pravny rezim v pripade zavazkovych vztahov, ktoré vznikli na zaklade
spotrebitelskej zmluvy (§ 52 0OZ  <https://lwww.beck-online.sk/bo/document-view.seam?



documentld=pj5fémjzgy2fénbqfzygcdtbmSzgczrnguza>). Ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy,
ktoré ma spotrebitel ako diZnik vykonat' v splatkach, méze veritel ako dodavatel ziadostou o zaplatenie
uplatnit’ stratu vyhody splatok az po uplynuti troch mesiacov od omeSkania s uhradou splatky, pokial
sucasne upozornil spotrebitela v lehote nie kratSej ako 15 dni na uplatnenie tohto prava.

8.1 Ustanovenie § 52 ods. 2 tretej vety ObCianskeho zakonnika, podfa ktorého na vSetky pravne vztahy,
ktorych u€astnikom je spotrebitel, sa vZdy prednostne pouziju ustanovenia Ob¢&ianskeho zakonnika, aj
ked by sa inak mali pouZzit normy obchodného prava, sa vztahuje aj na pravne vztahy zaloZzené pred
jeho uginnostou (rozsudok NajvysSieho sudu SR z 21. aprila 2015, sp. zn. 3 MCdo 14/2014).

8.2 Sud povaZzuje za potrebné uviest, Ze vSeobecna pravna Uprava spotrebitelskych zmluv je zaradena
v piatej Casti prvej hlavy Obcianskeho z&konnika. Obgiansky zakonnik v ustanoveni § 52 definuje
spotrebitel'ski zmluvu ako kazdu zmluvu bez ohladu na pravnu formu, ktor( uzatvara dodavatel so
spotrebitelom. Uvedena definicia vSak neznamena, Ze spotrebitel'ska zmluva je samostatnym zmluvnym
typom, je to len definicia réznych typov zmliv s osobitnym reZimom pravnej upravy, ktory je dany
tym, Ze jednym z u&astnikov zmluvy je spotrebitel. Preto ustanovenia Obcianskeho zakonnika o
spotrebitelskych zmluvach su svojou povahou vSeobecnymi ustanoveniami vo vztahu k zmluvnym
typom upravenych &i uz v Obc¢ianskom zakonniku, v Obchodnom zakonniku alebo v inom pravnom
predpise upravujucom zavazkové vztahy vyplyvajuce zo zmlav. Medzi takéto spotrebitelské zmluvy
patri aj zmluva o Uvere na byvanie, pri ktorej zabezpeduje ochranu spotrebitela zakon €. 90/2016 Zb.
ucinny od 21.03.2016. Uvedeny zakon definuje zmluvu o Uvere na byvanie v ustanoveniach § 1, a
to jednak pozitivnym vymedzenim tak, Ze definuje aké poskytnutie pefiaznych prostriedkov veritefom
spotrebitelovi je povazované za Uver na byvanie, pri€om za Uver na byvanie povaZuje aj hypotekarny
uver Ci stavebné a im podobné uUvery, poskytované podla osobitnych predpisov. Medzi tieto osobitné
predpisy patri aj zakon €. 310/1992 Z.z. o stavebnom sporeni a zakon o Uveroch na byvanie pdsobi vo
vztahu k zakonu o stavebnom sporeni ako v§eobecny pravny predpis. Zaroven zakon &. 90/2016 Z.z.
definuje zmluvu o Uvere na byvanie aj vymedzenim negativnym tak, Ze taxativne uvadza, ktoré uvery nie
sU uverom na byvanie. Je potrebné zdbraznit, Ze prijatim zadkona €. 90/2016 Z.z. o Uveroch na byvanie
a o zmene a doplneni niektorych zakonov, bola implementovana Smernica Eurépskeho parlamentu a
rady 2018/17/EU z 23. jula 2014 o zmluvach o Uvere pre spotrebitelov, tykajucich sa nehnutelnosti
uréenych na byvanie. Uver na byvanie podla zakona &. 90/2016 Z.z. je, rovhako ako iné spotrebitel'ské
zmluvy, sucastou ochrany spotrebitela poskytnutej pravnou Upravou Obdianskeho zakonnika (§ 52
a nasl.). V zmysle vysSie uvedeného ide v8ak o v8eobecnu pravnu upravu, ktord sa aplikuje len v
pripade, Ze osobitna pravna Uprava, v danej veci zakon €. 312/1992 Z.z., nema ustanovenia, ktoré by
danu problematiku upravovali. Medzi najvyznamnejSie ustanovenia zakona €. 90/1996 Z.z. z hladiska
uverového vztahu veritela a spotrebitela patria ustanovenia tykajuce sa posudzovania schopnosti
spotrebitela splacat’ uver na byvanie, moznosti odstupit od zmluvy a moznosti splatit’ Uver pred lehotou
splatnosti, a ustanovenia tykajuce sa informaénych povinnosti na strane veritefa. Zdkon vSak upravuje
aj otazky nalezitosti zmluvy o Uvere na byvanie a dbsledky porusenia povinnosti veritela (uznesenie
Krajského sudu v Nitre 25CoCsp/12/2021 zo dha 12.01.2022).

8.3 Pre zaver o bezuro€nosti Uveru postacuje aj absencia €o i len jednej z obligatornych naleZitosti
zmluvy o spotrebitelskom uvere v zmysle § 9 ods. 2 Zakona o spotrebitelskych Uveroch (rozsudok
Krajského sudu v PreSove 3CoCsp/36/2020 zo diia 01.12.2020).

8.4 Za poruSenie povinnosti podfa § 7 zak. & 129/2010 Z.z. mozno povazovat posudzovanie
schopnosti splacat’ Uver veritelom bez akychkolvek udajov o prijmoch, vydavkoch spotrebitela, alebo
bez nahliadnutia do prisluSnej databazy udajov spotrebitefov na ucely posudzovania ich schopnosti
splacania Uveru (rozsudok Krajského sudu v PreSove 3C0/163/2016 zo dha 31.08.2017).

Veritel' v zmysle ustanoveni § 7 a § 11 zdkona €. 129/2010 Z.z. je pri posudeni Uverovej schopnosti klienta
povinny brat' na zretel ako existujucu situaciu klienta, najma jeho prijmy a vydavky, tak i skuto€nosti, ktoré
mozno na zaklade informacii dostupnych pred uzavretim zmluvy s vysokou mierou pravdepodobnosti
oCakavat (napr. predpokladany prijem z prejednavaného dedi¢ského konania, predaja nehnutefnosti,
poistného plnenia a pod.). Doraz pri posudeni Uverovej schopnosti je pritom kladeny na pomer medzi
prijmami a vydavkami spotrebitela a na posudenie toho, &i spotrebitelovi zostane po vynaloZeni beznych
vydavkov mesacne taka Ciastka, aka bude potrebna pre splacanie Uveru. Pri posudzovani buducej
schopnosti spotrebitela splacat uver sa vychadza z existujuceho stavu a prezumpcie jeho zachovania
do buducna. Nejde pritom o ziskanie stopercentnej istoty, Ze Uver bude v buddcnosti splateny, pretoze



nie je napr. mozné s istotou vylucit, Ze spotrebitel dostane vypoved z pracovného pomeru, dlhodobo
ochorie a podobne (rozsudok Krajského sudu v PreSove 21Co/139/2017 zo dfia 29.05.2018).
Ustanovenie § 7 ods. 1 zakona o spotrebitelskych Gveroch zakotvuje povinnost veritela posudit' s
odbornou starostlivostou schopnost' spotrebitela splacat spotrebitelsky Uver na zaklade relevantnych
a aktualnych informécii. Toto ustanovenie by malo zabezpedit zaujem veritelov spravne odhadnut
schopnosti spotrebitela splacat Gver a spravat sa tak obozretne, jednak z pohladu navratnosti Uveru
a jednak z pohladu désledkov nezodpovedného pozi€iavania si finanénych prostriedkov na strane
spotrebitelov (rozsudok Krajského sudu v PreSove z 18.6.2019 sp. zn. 10C0/6/2019).

Nasledok (. j. Ze uver je bezuro&ny a bez poplatkov) v pripade hrubého poruSenia tejto povinnosti v
zmysle § 11 ods. 2 (veta druha a nasl.) zaviedla novela zakona o spotrebitefskych Uveroch, zakon &.
352/2012 Z. z., ktorym sa meni a doplifia zakon &. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Gveroch a o inych
uveroch a pdzi¢kach pre spotrebitelov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni zakona &.
394/2011 Z. z. a ktorym sa menia a dopifiaju niektoré zakony. Podla dévodovej spravy tymto sa dosiahne
pbvodny zamer predkladatela stanovit’ urcité désledky poruSenia povinnosti ustanovenych zékona o
spotrebitelskych Uveroch. Jedna sa o sucast ddslednej ochrany slabSej zmluvnej strany - spotrebitela
a je transpoziciou v3eobecnej poZiadavky smernice 2008/48/ES na stanovenie uginnych, primeranych
a odradzajucich sankcii. Mechanizmus by mal motivovat’ veritefa a zaroven prinasat’ spotrebitelovi
finanénu vyhodu v pripade pochybenia veritefa. Zakon o spotrebitelskych Gveroch vyZaduje skimanie
bonity klienta s odbornou starostlivostou, t. j. vyZaduje vy3Si stupefi obozretnosti a odbornosti. Zakonnu
podmienku uvedenu v § 7 ods. 1 zakona o spotrebitelskych Gveroch ,s odbornou starostlivostou posudit
schopnost spotrebitela splacat’ spotrebitelsky Uver® je potrebné vykladat tak, Ze nepostacuje zo strany
spotrebitela len uvedenie vySky prijmov a vydavkov, ale od Zalobcu ako veritela sa vyZaduje, aby
poskytnuté informacie analyzoval a vyhodnocoval. Déraz pri posudeni Uverovej schopnosti je pritom
kladeny na pomer medzi prijmami a vydavkami spotrebitela a na posudenie toho, ¢&i spotrebitelovi
zostane po vynaloZeni beZznych vydavkov mesacne taka Ciastka, aka bude potrebna pre splacanie
uveru. Pri posudzovani buducej schopnosti spotrebitela splacat uver sa vychadza z existujuceho
stavu a prezumpcie jeho zachovania do budidcna. Nejde pritom o ziskanie stopercentnej istoty, Ze
uver bude v buducnosti splateny, pretoZe nie je napr. mozné s istotou vylucit, Ze spotrebitel dostane
vypoved z pracovného pomeru, dlhodobo ochorie a pod. Ciefom zédkonodarcu bolo efektivne zamedzit
prediZzovaniu spotrebitelov, ktori nie si schopni svoje zavazky riadne splacat. Z textu zakona o
spotrebitelskych Gveroch vyplyva, Ze informéacie pre rozhodnutie dodavatela o tom, & zmluvu uzavrie
alebo nie, si ma veritel zabezpedlit sam a to aj v spolupraci so Ziadateflom o Uver. Pri ziskavani
relevantnych informacii za u¢elom posudenia Uverovej schopnosti spotrebitela tak veritel vychadza ako z
informacii dodanych spotrebiteflom a samozrejme nim aj preukézanych, tak aj z informacii, ktoré ziskava
z inych dostupnych zdrojov. Je povinnostou veritefa takto ziskané informacie zhromazdit, vyhodnotit
ich dostato¢nost’ a rozhodnut, ¢€i a ktoré informécie je nevyhnutné dalej overovat. Za dostatoéné sa
povazuju iba také informacie o prijmoch a vydavkoch, z ktorych je veritel schopny ziskat objektivny
obraz o Ziadatelovej finan¢nej situacii. Spotrebitel je povinny poskytnut’ veritelovi na jeho Ziadost uplné,
presné a pravdivé udaje. Tato povinnost vSak nezbavuje veritela konat' s odbornou starostlivostou, teda
vyziadat' si od spotrebitela potrebné informacie, aktivne si zabezpecovat dalSie primerané a objektivne
zistitelné informacie o spotrebitelovi a takto ziskané informacie riadne vyhodnotit' (rozsudok Krajského
sudu v Trnave 9CoCsp/77/2020 zo diia 28.07.2021).

8.5 Poskytnutie spotrebitelovi Uver niZ3i, ako je uvedeny v zmluve a to o sumu rovnajucu sa poplatku za
poskytnutie Uveru a nasledné pri€itanie urokov aj z neposkytnutych pefiaznych prostriedkov odporuje
spotrebitelskému pravu a povazuje sa za poruSenie § 9 ods. 2 pism. g) a tym ma za nasledok
bezuro¢nost a bezpoplatkovost’ Uveru <https://www.judikaty.info/document/mssr/437055/> (rozsudok
Krajského sudu v Tren&ine 27CoCsp/25/2020 zo dha 23.07.2020).

9. V danom pripade sud dospel k zaveru, Ze vo veci je potrebné rozhodnut tak, ako je uvedené vo
vyrokovej €asti rozsudku z nasledovnych dévodov. Skutkovy stav medzi stranami v zasade sporny nie
je a obsah jednotlivych listin blizSie vymedzenych v bodoch 5.1.1 az 5.5.2 odévodnenia tohto rozsudku
Ziadna zo stran nespochybriovala. Rozdielne nazory su v3ak v hodnoteni a pravnom posudeni dokazov,
predovsetkym zmluvy o spotrebitelskom Gvere &islo 2771154 9 04 zo dita 01.02.2016. Zalobca a rovhako
tak ani Zalovani nespochybriuji, Ze tento pravny ukon zalozil spotrebitelsky vztah medzi stranami,
Ziadna zo stran nenamietala pripadnu neplatnost tohto pravneho ukonu, na druhej strane su vSak
jednotlivé postoje diametralne odliSné v hodnoteni, €i spotrebitelsky uUver je alebo nie je bezuroCny a



Ci zalobca ako veritel méze alebo nemdze od Zalovanych ako spotrebitelov poZadovat’ jednorazové
splatenie spotrebitelského Gveru (§ 11 ods. 1, ods. 2 citovaného zakona).

10.1 Zalovani v prvom rade namietali, Ze Zalobca v Zalobe neuviedol, akym spdsobom bola overena
bonita klienta a v tejto suvislosti dali do pozornosti ustanovenie § 7 ods. 1 k § 11 ods. 2 citovaného
zakona. Zalovani v 1.rade a v 2.rade mali za to, Ze veritel nekonal s odbornou starostlivostou a splatenie
uveru nie je mozné pozadovat jednorazovo.

10.2 Zalobca k otazke preverovania bonity Zalovanych v 1.rade a v 2.rade uviedol, Ze v &ase uzatvorenia
zmluvy o spotrebitelskom uvere zo diha 01.10.2016 mali byt medzi stranami uzatvorené aj iné zmluvy o
Uvere a to Cislo 2844398 03 zo dna 13.03.2013 a Cislo 28443985 05 zo dia 04.12.2013, ktoré
boli splacané riadne a v&as a ktorych zostatok mal byt vyplateny zo spornej zmluvy o spotrebitelskom
uvere. V tomto pripade Zalobca podla vlastného vyjadrenia mal preverovat bonitu oboch Zalovanych
analyzou finanéného spravania sa v Uveroch, ktoré splacali a ktoré sa schvélenym spornym Uverom
refinancovali (listiny, vratane Ziadosti o pred€asné splatenie Uveru predloZené Zalobcom ). Zostatok istiny
z uveru 2844398 5 05 zo dha 04.12.2013 bol vo vySke 4 861,32 eur a zo zmluvy o Uvere Cislo 2844398
03 zo dna 13.03.2013 vo vyske 23 778,59 eur, pritom v zmysle opatrenia NBS ma platit, Zze ak sucet
zostavajucich istin refinancovanych tverov nezvySuje nizsiu z hodnét 5% alebo 2 000,- eur, bonita klienta
je povazovana za preverenu z Uveru. Sucet splatok refinancovanych uverov bol 234,56 eur, splatka
poskytnutého uveru 205,86 eur, ¢im mala byt splnena podmienka, Ze nova splatka je nizSia ako pévodna
splatka. Zalovani v 1.rade a v 2.rade splnili aj poziadavku platobnej discipliny, pretoze 12 mesiacov plnili
vSetky svoje zavazky riadne a véas. Zalobca dalej poukazal aj na smernicu Eurépskeho parlamentu
a Rady 2008/48/ES zo dna 23.04.2008, ktorou je veritefovi priznana volna miera uvahy pri uréeni &i
informacie, ktoré ma k dispozicii su dostato€né na potvrdenie uverovej bonity a €i ju musi overit' aj inymi
prostriedkami.

10.3 K uvadzanej skutoCnosti, teda k povinnosti veritela pred uzavretim zmluvy posudit s
odbornou starostlivostou schopnost' spotrebitela splacat’ spotrebitelsky uver, sa uvadza nasledovné.
Podla ¢l. 8 ods. 1 <aspi://module="EU'&link="32008L0048%2523%25C8I.8'&ucin-k-dni='30.12.9999'/>
Smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2008/48/ES <aspi://module="EU'&link="32008L0048'&ucin-
k-dni='30.12.9999'/> o zmluvach o spotrebitel[skom Uvere a o zruSeni Smernice Rady 87/102/EHS
<aspi://module="EU'&link="'31987L0102'&ucin-k-dni='30.12.9999'/>, Clenské Staty zabezpedia, Ze veritef
pred uzavretim zmluvy o Uvere posudi Gverovu bonitu spotrebitela na zaklade dostato¢nych informacii
ziskanych, ak je to vhodné, od spotrebitela a v pripade potreby na zaklade nahliadnutia do prislusnej
databazy. Clenské $taty, ktorych pravne predpisy ukladaju veritefovi povinnost posudit’ Gverovu bonitu
spotrebitela na zdklade nahliadnutia do prisludnej databazy, si m6zu tuto povinnost zachovat. V tejto
suvislosti Sudny dvor v rozsudku z 27.3.2014, LCL Le Crédit Lyonnais proti Fesihovi Kalhanovi, C-565/12
uviedol, Ze najma na rozvijajucom sa trhu s Uvermi je dolezité, aby veritelia neposkytovali uvery
nezodpovedne alebo bez predchadzajuceho posudenia Uverovej bonity spotrebitela a aby ¢lenské Staty
vykonavali potrebny dohlad na vyvarovanie sa takémuto spravaniu a stanovili potrebné opatrenia na
sankcionovanie veritelov, ktori sa takého spravania dopustia. Vzhladom na déleZitost tohto ciela, ktorym
je zabezpecit' u€innu ochranu spotrebitelov pred nezodpovednym uzatvaranim zmluv o uvere, ktoré
prekra€uju ich finanéné moznosti a mohli by viest k ich platobnej neschopnosti, ktory je nerozluéne
spojeny s povinnostou veritela preverit Uverovu bonitu dlznika, Sudny dvor rozhodol, Ze ak by sa
sankcia zaniku naroku na uroky oslabila alebo uplne znefunkénila, nevyhnutne by z toho vyplyvalo, Ze
nema skuto¢ne odradzajucu povahu (rozsudok z 27. marca 2014, LCL Le Crédit Lyonnais,C-565/12 <.,
body 52 <. a 53 <.). Zakon o spotrebitelskych Uveroch vyZzaduje skumanie bonity klienta s odbornou
starostlivostou, t.j. vyZzaduje vy8Si stuperi obozretnosti a odbornosti. Zdkonnu podmienku uvedenu
v § 7 ods. 1 citovaného zakona ,s odbornou starostlivostou posudit schopnost' spotrebitela splacat
spotrebitelsky Uver” je potrebné vykladat tak, Ze nepostacuje zo strany spotrebitela len uvedenie vysky
prijmov a vydavkov, ale od Zalobcu ako veritefa sa vyZaduje, aby poskytnuté informéacie analyzoval a
vyhodnocoval. Déraz pri posudeni Uverovej schopnosti je pritom kladeny na pomer medzi prijmami a
vydavkami spotrebitela a na posudenie toho, &i spotrebitelovi zostane po vynaloZeni beznych vydavkov
mesacne taka Ciastka, aka bude potrebna pre splacanie Uveru. Pri posudzovani buduicej schopnosti
spotrebitela splacat’ Uver sa vychadza z existujuceho stavu a prezumpcie jeho zachovania do buducna.
Nejde pritom o ziskanie stopercentnej istoty, Ze Gver bude v buducnosti splateny, pretoZe nie je napr.
mozné s istotou vylucit, Ze spotrebitel dostane vypoved z pracovného pomeru, dlhodobo ochorie a
pod. Cielom z&dkonodarcu bolo efektivhe zamedzit predlZovaniu spotrebitelov, ktori nie su schopni svoje



zavazky riadne splacat. Z textu citovaného zakona vyplyva, Ze informacie pre rozhodnutie dodavatela
o tom, & zmluvu uzavrie alebo nie, si ma veritel' zabezpedit sam a to aj v spolupraci so Ziadatefom o
uver. Pri ziskavani relevantnych informacii za u€elom posudenia Uverovej schopnosti spotrebitela tak
veritel vychadza ako z informacii dodanych spotrebitelom a samozrejme nim aj preukazanych, tak z
informacii, ktoré ziskava z inych dostupnych zdrojov. Je povinnostou veritela takto ziskané informacie
zhromazdit, vyhodnotit' ich dostato€nost’ a rozhodnut, €i a ktoré informacie je nevyhnutné dalej overovat.
Pri zohladneni tychto kritérii sa uvadza, Ze s poukazom na ustanovenie § 7 ods. 1 citovaného zékona je
mozné konStatovat, Zze Zalobca pred uzatvorenim zmluvy o spotrebitelskom Gvere skumal s odbornou
starostlivostou schopnosti Zalovanych v 1.rade a v 2.rade splacat’ spotrebitelsky tver. V tomto smere
sa poukazuje na stanovisko Zalobcu uvedené v bode 10.2 odbévodnenia tohto rozsudku, ktoré obsahuje
sumar ukonov, ktoré vykonal a vyhodnocoval Zalobca vo vztahu k skimaniu bonity oboch Zalovanych a
ktoré sa povaZzuju za dostato&né v zmysle § 7 ods. 1 citovaného zakona. Dblezité je, Ze vysledna suma
mesacnej splatky predstavuje sumu niz8iu ako v pripade suctu splatok dalSich dvoch spotrebitel'skych
Uverov uzatvorenych medzi stranami a pri ktorych Zalovani v 1.rade a v 2.rade dodrziavali platobnu
disciplinu.

11.1 Zalovani v 1.rade a v 2.rade namietali, Ze pri zosplatneni Uveru Zalobca nepostupoval désledne
podla § 53 ods. 9 OZ k § 565 OZ, pretoZe ani v upozorneni na vyhlasenie mimoriadnej splatnosti a
ani v oznameni o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti iveru nemala byt uvedena a oznagena té konkrétna
splatka, kvoli neuhradeniu ktorej mal Zalobca pristupit k zosplatneniu celého Uveru. V tejto suvislosti
bolo dané do pozornosti rozhodnutie Krajského sudu PreSov 6Co/26/2017 zo dfia 28.06.2018.

11.2 Zalobca v tomto smere mal za to, Ze pri zosplatneni Gveru postupoval v stlade so zakonnou
upravou. Vyslovil presved&enie, ze zadkon nepredpisuje formu vyhlasenia o mimoriadnej splatnosti,
veritel musi bud’ vyzvat dlZznika pisomnou vyzvou alebo namiesto vyzvy adresovanej diZznikovi uplatnit
pravo na zaplatenie celej pohladavky podanim Zaloby na sude. K rozhodnutiu Krajského sudu PreSov
6C0/26/2017 zo diia 28.06.2018 zaujal postoj podla ktorého sud v tomto rozhodnuti mal konStatovat,
Ze identifikacia neuhradenej splatky kvéli ktorej nasledovalo zosplatnenie Uveru by z hfadiska vhodnosti
nalezalo uviest pri zosplatneni Gveru, no nemalo byt konstatované, Ze sa jedna o povinny postup.
Napokon bolo poukédzané aj na rozhodnutie Najvy$sieho sudu Ceskej republiky 23Cdo/1201/2009,
ktorym bolo vyslovené, Ze aj ochrana spotrebitela ma svoje limity a nemozno ju ponimat’ ako ochranu
proti lahkovaznosti a nezodpovednosti.

11.3 K otazke zosplatnenia Uveru sud uvadza, Ze aj v tejto Casti sa pripdja k stanovisku zalobcu. MozZnost
zosplatnenia spotrebitelského Uveru je upravena v 53 ods. 9 OZ k 565 OZ a v podrobnostiach sa
poukazuje na bod 7.2 odévodnenia tohto rozsudku. Niet pochyb o tom, Ze k zosplatneniu Uveru musi
predchadzat’ vyzva dodavatela adresovana spotrebitelovi, ktorej obsahom je upozornenie v lehote nie
kratSej ako 15 dni pred jednorazovym zosplatnenim pohladavky. Dodavatel je povinny tuto povinnost
splnit' jednak po uplynuti troch mesiacov od omeskania so zaplatenim splatky a jednak aspori 15 dni
pred vykonanim svojho prava. Niet pochyb o tom, Ze vyzva na pred€asné zosplatnenie Uveru musi
obsahovat’ nezamenitelné skutkové a pravne odévodnenie a rovnako tak aj oznamenie o zosplatneni
uveru. Neznamena to v3ak, Ze uvedené dva pravne ukony dodavatela adresované dlZznikovi musia
bezpodmiene&ne pre svoju platnost obsahovat aj oznacenie splatky, pre nezaplatenie ktorej dochadza
k zosplatneniu celého Uveru. Sudna prax vSeobecnych sidov Slovenskej republiky je v tomto smere
v zasade jednotna, pricom vynimkou je rozhodnutie Krajského sudu PreSov 6Co/26/2017 zo dna
28.06.2018 a ktoré z tychto dévodov sud nepovazuje za smerodajné. Naopak z vysledkov vykonaného
dokazovania je zrejmé, Ze k zosplatneniu Uveru v sudenej veci doslo ucinne diha 10.06.2019.

12.1 Zalovaniv 1.rade a v 2.rade v suvislosti s poskytnutym spotrebitefskym Gverom namietali, Ze zmluva
o spotrebitelskom Uvere obsahovala nespravny udaj o priemernej RPMN vo vyske 13,28%, hoci spravny
udaj ma predstavovat 10,08%.

12.2 Zalobca nepoprel, Ze v zmluve o spotrebitelskom Uvere je uvedena priemerna hodnota RPMN
13,28%, no mal za to, Ze tak postupoval spravne, pretoZe uvedeny udaj ma predstavovat vazeny priemer
priemernej RPMN za vSetky typy spotrebitelskych uverov. Svoj postup odévodnil tym, Ze stavebné
Uvery podfa zakona o stavebnom sporeni sa odliSuju od beznych spotrebitel'skych Gverov a vykazuju
obrovské rozdiely vo vyske RPMN. Zalobca sa preto rozhodol pouzivat vazeny priemer vetkych



typov spotrebitel'skych uverov, ktorého vyska je stabilnejSia a lepSie zodpoveda porovnaniu s Uvermi
poskytovanymi stavebnou sporiteffiou.

12.3 Pri nalezitosti priemernej RPMN a postojoch oboch stran sa sud priklonil k nazoru Zalovanych v
1.rade a v 2.rade a ich argumentéaciu povazuje za spravnu a zakonnu. Ustanovenie § 9 ods. 2 pism. z)
citovaného zakona jasne a bez akychkolvek pochybnosti vyZzaduje, aby zakon o spotrebitelskom Uvere
obsahoval priemernt hodnotu RPMN na prisluSny spotrebitelsky Gver, platnu k driu podpisu zmluvy
o spotrebitelskom uvere, zverejnenu podla § 21 ods. 2 (Ministerstvom financii Slovenskej republiky)
ako udaje o novo poskytnutych a poskytnutych spotrebitefskych uveroch. V ¢lanku 5.5.1 sud podrobne
vymedzil ¢o zahffiaju suhrnné informacie o udajoch o novo poskytnutych spotrebitelskych Uveroch
veritelmi za treti Stvrtrok 2015. Je treba zdéraznit, Ze tieto suhrnné informéacie dosledne rozliSuju medzi
jednotlivymi druhmi spotrebitelskych Uverov a to zaroven aj za situacie, ked spotrebitelské uvery su
alebo nie su zabezpe€ené. Na zaklade toho sa sud neméze stotoznit’ s pravnym nazorom Zalobcu, Ze
priemerna hodnota RPMN v danom pripade predstavuje vazeny priemer vSetkych typov spotrebitelskych
uverov. Naopak, priemernad RPMN predstavuje sadzbu uréenu pri ostatnych spotrebitelskych uveroch
vo vySke 6 500 eur od 5 do 10 rokov 10,08% a so zmluvnou platnostou od 10 rokov 5,00%. Uvedena
skuto€nost' ma za nasledok, Ze spotrebitelsky Uver je nutné povazovat’ za bezuro¢ny a bez poplatkov
podla § 11 ods. 1 pism. b) citovaného zakona.

13.1 Zalovani v 1.rade a v 2.rade napokon poukazovali aj na ustanovenie § 9 ods. 2 pism. g) citovaného
zakona s tym, Ze zmluva o spotrebitel[skom Gvere neobsahuje udaj o celkovej vySke Uveru a dalej
obsahuje nespravnhu RPMN v neprospech spotrebitefa. Mali za to, Ze hoci bola dohodnuta vyska
spotrebitelského uveru 29 500,- eur, z tejto Ciastky mal byt okamzite Zalobcom zapog&itany poplatok vo
vySke 354,- eur a tym padom zalovani v 1.rade a v 2.rade Cerpali spotrebitelsky uver vo vySke 29 146,-
eur, €0 ma za nasledok nespravnu vysku RPMN v neprospech spotrebitela.

13.2 Zalobca ohladom tejto namietky poukazoval na &lanok VIII bod 8.1 upravujuci poplatok za
spracovanie medzilveru a ktori povazuje za odplatu v zmysle § 499 Obchodného zakonnika. Dalej mal
za to, ze vypocet RPMN zohladfiuje oboma Zalovanymi namietanu skuto¢nost, takZe vysledkom bude
stale ta ista RPMN.

13.3 V tejto Casti ma sud obdobny pravny nazor ako Zalovani v 1.rade a v 2.rade minimalne v tvrdeni, Ze
zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje Udaj o celkovej vyske Gveru. V tejto suvislosti sa poukazuje
na rozsudok Krajského sudu v Tren¢ine 27CoCsp/25/2020 zo dfia 27.03.2020, ktorého pravna veta
je vyslovena v bode 8.5 odbvodnenia tohto rozsudku. S tymto pravnym nazorom sa sud stotoZfiuje a
poukazuje nan ako na svoj vlastny a preto len opakuje, Ze poskytnutie spotrebitefovi nizSieho Uveru ako
je uvedeny v zmluve a to o sumu rovnajucu sa poplatku za poskytnutie Uveru a aj nasledné pricitanie
urokov z neposkytnutych pefiaznych prostriedkov odporuje spotrebitelskému pravu a povazuje sa za
poruSenie § 9 ods. 2 pism. g) citovaného zakona, ¢o ma za nasledok, Ze spotrebitelsky Uver sa povazuje
za bezurocny a bez poplatkov.

14. Vysledkom uUvah sudu je zaver, ze medzi stranami doSlo k platnému uzatvoreniu zmluvy o
spotrebitelskom Uvere a to diia 01.02.2016, ktory bol uzatvoreny jednak podla zakona €&islo 310/1992
Z.b. o stavebnom sporeni v zneni od 10.06.2013 do 20.03.2016 a ktory obsahoval naleZitosti vymedzené
v § 7 ods. 3 pism. a) az f), ako aj podla zakona &islo 129/2010 Z.z. v zneni od 01.01.2016 do 20.03.2016,
teda citovaného zakona. Citovany zakon v § 1 ods. 3 pism. a) aZ r) nevylu€uje svoje pouzitie na sudenu
vec, €0 ma za nasledok, Ze sud zmluvu o spotrebitelskom Uvere musel vyhodnocovat’ aj z hfadiska § 7
ods. 1,§90ds. 1,2,§ 11 ods. 1,2a § 21 ods. 1,2 citovaného zakona a ktorymi okolnostami sa vysporiadal
spbsobom uvedenym vySsie. Sudu je vSeobecne zname, Zze obdobné spotrebitelské Uvery upravuje
aj zakon &islo 90/2016 Zb. o uveroch na byvanie, ktory je blizSie vymedzeny v bode 8.2 odévodnenia
tohto rozsudku. Jeho aplikacia na sudenu vec je v8ak vylu€ena, pretoZze nadobudol ucinnost az dna
21.03.2016, teda po tom ¢o dria 01.02.2016 bola uzatvorena zmluva medzi stranami o spotrebitefskom
uvere.

15.1 Zalobca sa v tomto spore domahal Zalobou doruenou upominaciemu sudu vo&i Zalovanym v 1.rade
a v 2.rade zaplatenia istiny 28 777,78 eur s prisluSenstvom pozostavajucim z uroku vo vyske 5,59%
rone zo sumy 23 222,- eur od 23.03.2021 do zaplatenia a uroku z omeskania vo vySke 5,00% ro¢ne
zo sumy 23 869,86 eur od 23.03.2021 do zaplatenia.



15.2 Na zaklade vyzvy upominacieho sudu zalobca upresnil Zalobny narok voci Zalovanym v 1.rade a
v 2.rade tak, Ze sa voci nim domahal zaplatenia istiny vo vysSke 23 222,- eur s prislusenstvom, ktoré
pozostava z vyCislenych zmluvnych urokov vo vySke 3 208,08 eur, dalej z uroku vo vySke 5,59% ro¢ne
zo sumy 23 222,- eur od 23.03.2021 do zaplatenia, najviac do vysky 20 493,49 eur a Uroku z omeskania
vo vy8ke 5,00% ro¢ne zo sumy 23 222,- eur od 11.06.2019 do zaplatenia; Zalobca pozadoval aj ndhradu
trov konania pozostavajucu zo sudneho poplatku za Zalobu vo vyske 696,50 eur. Sucet istiny 23 222,- eur
a vycislenych zmluvnych urokov 3 208,08 eur &ini 26 430,08 eur. O rozdiele medzi povodne Zalovanou
istinou 28 777,78 eur a uvedenou sumou 26 430,08 eur rozhodované vo forme &iasto&ného zastavenia
konania nemuselo byt v zmysle zakona o upominacom konani. Podla zmluvy o spotrebitelskom uvere
mal byt Zalobcom poskytnuty medziuver vo vySke 29 500,- eur. Ako vyplyva z odévodnenia vysSie, v
skuto€nosti bolo Zalovanym v 1.rade a v 2.rade poskytnutych 29 146,- eur, pretoze Zalobca si okamzZite
zapocital a zrazil poplatok za poskytnutie Uveru vo vySke 354,- eur. Realne tak bol poskytnuty medziuver
vo vySke 29 146,- eur. Z Easového hladiska je dblezité uviest, Ze zmluva o spotrebitelskom Gvere je zo
dria 01.02.2016, Ze k zosplatneniu Uveru doslo dria 10.06.2019 a konanie v tejto veci bolo zagaté dna
28.09.2021 kedy bola Zaloba doru¢ena upominaciemu sudu. Medzi stranami nie je sporné a potvrdzuje
to aj vypis z Ultu zosplatneného uveru predlozeného Zalobcom, Ze Zalovani v 1.rade a v 2.rade po
poskytnuti medziuveru dobrovolne plnili v nasledovnom rozsahu: - v obdobi medzi za&atim sporu
(28.09.2021) a zosplatnenim uveru (10.06.2019) vo vy8ke 6 733,81 eur, z Eoho suma 1 859,10 eur bola
pbvodne ur€ena na vklady a suma 4 874,71 eur,

- v obdobi po zosplatneni Gveru, teda po 10.06.2019 do zacatia sporu dfia 28.09.2021 Zalovani v 1.rade
a v 2.rade uhradili 4 418,90 eur €o je zrejmé z vypisu z U&tu zosplatneného uveru. Celkové plnenie
oboch Zalovanych do za&atia sporu tak tvori suma 11 152,71 eur. Po za&ati sporu, teda po 28.09.2021
Zalovani v 1.rade a v 2.rade zaplatili Zalobcovi a tato skuto¢nost medzi stranami nie je sporna dalSich
1 933,81 eur v 3 splatkach: dria 21.10.2021 ciastka 1 532,65 eur, dia 20.12.2021 dalSich 267,44 eur
a napokon dna 26.01.2022 splatku 133,72 eur.

16. V prvom rade sud sa musel vysporiadat’ s procesnym navrhom Zalobcu zo dfia 08.02.2022, ktorym
vzal svoju Zalobu spat’ v Casti o zaplatenie istiny vo vySke 1 933,81 eur, ktora suma, ako je zrejmé aj
vy$8ie bola uhradend Zalovanymi v 1.rade a v 2.rade Zalobcovi po zacati sporu. V tejto €asti tak sud
konanie zastavil podfa § 145 ods. 2 C.s.p..

17. Z dévodov podrobne vymedzenych v predchadzajucej ¢asti odévodnenia sud ma za to, Ze poskytnuty
spotrebitelsky uver je bezuro€ny a bez poplatkov a zaroven, Ze nebol poskytnuty vo vyske 29 500,- eur,
ale len vo vySke 29 146,- eur (poplatok za spracovanie Uveru 354,- eur). Do za&atia sporu dfa 28.09.2021
Zalovani v 1.rade a v 2.rade zaplatili celkovo 11 152,71 eur, €0 znamena, Ze na istine predstavoval dlh
oboch Zalovanych ku driu 28.09.2021 sumu 17 993,29 eur (29 146,- eur - 11 152,71 eur). Po za&ati sporu
Zalovani dobrovolne uhradili dalSich 1 933,81 eur, na €o sud musel prihliadat, pretoZe pre rozsudok je
rozhodujuci stav v ¢ase jeho vyhlasenia. V koneénom dbsledku to znamena, ze ku diu vyhlasenia tohto
rozsudku Zalovani v 1.rade a v 2.rade mali dih vo¢i Zalobcovi v sudenej veci na istine 16 059,48 eur (17
993,29 eur - 1 933,81 eur) a prave v tomto rozsahu bolo Zalobe v €asti istiny vyhovené a v zostavajucej
Casti, s vynimkou zastavujucej €asti uvedenej vo vyroku . tohto rozsudku, bola Zaloba zamietnuta.

18. Podla § 517 ods. 2 OZ k § 3 Nariadenia vlady €islo 87/1995 v zneni od 01.01.2015 bola Zalovanym v
1.rade a v 2.rade uloZzena povinnost zaplatit’ Zalobcovi uroky z ome$kania, pretoZe s priznanou istinou 16
059,48 eur sa dostali do omeskania s plnenim pefiazného dlhu dia, ktory nasleduje po dni zosplatnenia
a do omeskania sa dostali dfia 11.06.2019 a v zostavajucej Casti uplatneného uroku z omeskania bola
Zaloba zamietnuta.

19. Sud sa zaoberal Ziadostou Zalovanych v 1.rade a v 2.rade o plnenie v splatkach po 150,- eur
mesacne. Dbévody ich Ziadosti vyplyvaju z toho, Ze podfa ich nazoru Zalobca nemdze poZadovat
jednorazové splatenie spotrebitelského Uveru podla § 7 ods. 1 k § 11 ods. 2 citovaného zakona. Zalobca
sa k tejto otazke vyjadril v priebehu sporu tak, Ze suhlasil s plnenim Zalovanych v 1.rade a v 2.rade v
splatkach vo vySke 150,- eur mesacne a to pod hrozbou straty vyhody splatok. PretoZe sud dospel k
zaveru, Ze Zalobca je opravneny pozadovat plnenie naraz, pretoZe nie su splnené podmienky uvedené
v § 7 ods. 1 citovaného zakona, vzhfadom na zhodny postoj oboch stran v koneénom dbsledku umoznil
obom Zalovanym plnenie v splatkach podla § 232 ods. 3,4 C.s.p., pri¢om prihliadol aj na skutoénost, aby



medzi vySkou dlhu oboch Zalovanych a vySkou mesacnej splatky nebola neprimeranost, ¢im umoznil
plnenie v splatkach po 150,- eur mesacne.

20. O néaroku na nahradu trov konania sud rozhodol podfa § 262 ods. 1 C.s.p. k § 255 ods. 2 C.s.p..
Zalobca z povodne uplatnene;j istiny 28 777,78 eur si dévodne uplatnil istinu 16 059,48 eur v ktorom
rozsahu bolo Zalobe vyhovené, ako aj v €asti 1 933,81 eur, ktord sumu po zacati sporu dobrovolne mu
uhradili obaja Zalovani. Uspech Zalobcu v konani je 17 993,29 / 28 777,78. Uspech Zalovanych v 1.rade
av 2rade je 10 784,49 / 28 777,78 (28 777,78 - 17 993,29). Celkovy Uspech v spore ma Zalobca v
rozsahu 7 208,80/ 28 777,78, o pri nasobku 100% tvori 25,05%.

Poucenie:

Proti rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doruéenia

rozsudku na sude, proti ktorého rozsudku smeruje.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

¢) ma byt nimi preukazané, ze v konani doslo k vadam, ktoré mohli mat za

nasledok nespravne rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sidom prvej inStancie.

Exekuciu vykona ten exekutor, ktorého v navrhu na vykonanie exekucie oznaci opravneny (§ 38 zak. €.
233/1995 Z.z.) a ktorého jej vykonanim poveri sud, ak osobitny predpis alebo tento zakon neustanovuje
inak (§ 29 zakona €. 233/1995 Z.z.).



