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Uznesenie

Okresny sud Stara Lubovia v rodinnopravnej veci starostlivosti sudu o mal. T. I., nar. XX.X.XXXX, trvale
bytom L. XX/XX, XXX XX X., zastupenu procesnym opatrovnikom obcou Lubotin, deti rodiCov: matka
D. I., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom L. XX/XX, XXX XX X. otec J. I., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom L.
XXIXX, XXX XX X., na navrh Uradu prace, socialnych veci a rodiny Stara Lubovfia, odbor socialnych
veci a rodiny v konani o nariadenie neodkladného opatrenia takto

rozhodol:

I. Nariaduje ponechat maloletd T. ., nar. XX.X.XXXX v starostlivosti Reedukacného centra, Trstin 335.

I. Ziaden z Géastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatel Urad prace, socialnych veci a rodiny Stara Luboviia podal na tunaj$i sud néavrh na
nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym Ziadal, aby sud ponechal maloletd T. I., nar. XX.X.XXXX v
starostlivosti Reedukaéného centra, Trstin 335.

2. Navrh od6vodnil tym, Ze maloleta T. |. pochadza z manZzelského zvazku J. I., nar. XX. XX.XXXX aD. I.,
nar. XX.XXXX. Z uvedeného manzelstva pochadza este dalSich devat deti. Z nich su este tri maloleté,
ato U. I, nar. X X XXXX, J. I., nar. XX.X.XXXX a M. |, nar. XX.X.XXXX a pat su plnoleté ato J., U., G,
N. a D., ktoré maju vlastné doméacnosti a Ziju v druzskom alebo manzelskom vztahu.

Uznesenim Okresného sudu Stara Lubovna &. k. 4P/32/2017 bola mal. T. |. odfata z osobnej
starostlivosti rodi€ov najdih8ie na obdobie 6 mesiacov a umiestnena do Reedukacného centra Trstin za
ucelom zabezpec&enia odbornej pomoci maloletému dietatu. Uznesenie o uloZeni vychovného opatrenia
nadobudlo pravoplatnost dna 25.9.2017. Maloleta T. I. bola v RC Trstin umiestnena dra 21.9.2017.
Premiestnenie zabezpecilo Diagnostické centrum Lietavska Lucka, kde bola dovtedy umiestnena na
zéklade neodkladného opatrenia. Vychovné opatrenie nesplnilo svoj ugel. UPSVaR Stara Lubovia
navrhol okresnému sudu opakovat’ vychovné opatrenie za uCelom zabezpelenia odbornej pomoci
maloletej a 13.3.2018 podal aj navrh v zmysle Civilného mimosporového poriadku, na zaklade ktorého
Okresny sud Stara Luboviia Uznesenim ¢&. k. 4P/32/2018-19 nariadil ponechat maloleta T. I., nar.
XXX XXXX v starostlivosti Reeduka&ného centra, Trstin 335. Uznesenim ¢&. k. 2P/42/2018 zo dna
22.10.2018 Okresny sud Stara Lubovha opakovane uloZil maloletej vychovné opatrenie - pobyt v
Reedukacnom centre Trstin €. 335 za u€elom zabezpectenia odbornej pomoci maloletému dietatu a
to na dobu Sest mesiacov odo dfia pravoplatnosti rozsudku. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost’ dfia
14.11.2018.

Tunaj8i urad v spolupraci so zariadenim na vykon rozhodnutia sudu, maloletym dietatom, jeho rodi¢mi
a Obcou Lubotin pravidelne vyhodnocoval plnenie ucelu uloZzeného vychovného opatrenia.
Reedukacéné centrum Trstin 335 tunajsi drad informovalo o tom, Ze mal. T. I, nar. XX.X.XXXX, je
ziaCkou 1. ro¢nika Odborného ucilista zriadeného pri RC Trstin v u¢ebnom odbore Opatrovatelska
starostlivost’ v zariadeniach socialnej starostlivosti. Na vyu€ovanie sa pripravuje slabo, jej vedomosti a
vyuc€ovacie vysledky su na nizkej urovni. Do vyu€ovacieho procesu sa zapaja len ked méa dobru naladu a



je dostato&ne motivovana. Casto je vodi spoluZiatkam aj vyudujicim drza a arogantna. Domnieva sa, Ze
krikom si vynuti va¢siu pozornost’ a nebude musiet na vyu€ovani pracovat. Manualne je zruéna, bavia
ju ruéné prace, rada pomaha v kuchyni. Vo vychovnej skupine sa zapajala do &innosti, ale ma k nim
neprimerane negativny postoj. Mava €asté vykyvy nalad, prejavuje sa vybusnym a drzym spravanim
tak k diev€atdm, ako aj voCi dospelym. V krizovych situaciach reaguje neadekvatne, v zataZovych
sa necha lahko vyprovokovat, nepremysla nad dbsledkami svojho spravania a konania. Vnutorny
poriadok zariadenia dodrziava len minimalne. Potrebuje neustaly dozor a usmerfovanie zo strany
dospelého, pozitivhu motivaciu. Maloletda ma osobnost simplexnu, malo Strukturovanu, pubescentna.
Je introvertne orientovana, emocne labilnd a nekludna. Prejavuje sa u nej zvy3eny neuroticizmus. V
konani je impulzivna, necha sa vyprovokovat a reaguje agresivne verbalne aj brachialne. Casto reaguje
rychlo bez rozmysSlania a nevie reflektovat désledky svojho spravania. Jej spravanie je nevyspytatelné
a v niektorych situaciach iracionalne. Frustraénu toleranciu ma znizenu, emoc&ne reaguje aj na malé
podnety z okolia. Pohlad na okolie a vztahy mé& &asto nerealny. Jej intelektova urover sa nachadza v
pasme lahkej mentalnej retardacie. Nadalej je sledovana v pedopsychiatrickej ambulancii a nadstavena
na medikament6znu lieCbu. Od prichodu z viano€nych prazdnin (19.12.2018 - 9.1.2019) sa jej spravanie
zhorsilo. Je arogantnejSia, vo&i dospelym a diev€atam je drzejSia a vulgarnejSia. V mesiaci februar
2019 sa C&repinou z rozbitého pohdra sama rezala na predlakti pravej ruky a musela byt lekarsky
o8etrena. Rana si vyziadala Sitie - osem stehov. RC odporuca, aby maloletd T. I. zotrvala v ich zariadeni
a pokracovala v reedukacnom procese. Navrhuje, aby u nej bola nariadena uUstavna starostlivost.
Ukoncenie poskytovania odbornej pomoci maloletej uplynutim obdobia vychovného opatrenia by bolo
predCasné a v jej spravani by doslo k zlyhaniu. Maloleta si vyZaduje neustalu pozornost a dohlfad nad
svojim spravanim, neustale napominanie, upozorfovanie, dohovaranie aj odborni pomoc.

Situacia v rodine sa nezlepSila. Obaja rodi¢ia su nezamestnani a vedeni v evidencii uchadzacov
o zamestnanie na UPSVaR Stara Luboviia. Rodi¢om tunaj$i urad vyplaca mesaéne pridavky na tri
maloleté deti v sume 73,02 € a davku v hmotnej nudzi v sume 275,10 €. Rodicia nedohliadaju na deti,
nespolupracuju so Skolou, vyskytuju sa problémy so spravanim ich maloletych deti, s domacou pripravou
do Skoly. Hygiena maloletych deti je na nizkej urovni. Opakovane sa u nich vyskytuje pedikul6za. Rodicia
maju finanéné problémy a z dévodu neucelného hospodarenia su Statne socidlne davky vyplacané
prostrednictvom instititu osobitného prijemcu. S maloletou T. |. poCas jej umiestnenia v zariadeni
udrziavali telefonicky kontakt nepravidelne. Suhlasili, aby mal. T. travila Viano¢né prazdniny doma s
rodinou.

Mal. T. I. doposial neskorigovala svoje nevhodné spravanie a v danej rodine je momentalne vy€erpany
potencial na zvladnutie spravania dospievajucej T.. Na zadklade odporu€ania Reedukaéného centra Trstin
335 a v sulade s ¢ldnkom 5 Zakona o rodine &. 36/2005 Z. z. a v zmysle reSpektovania zakladnych
principov, na ktorych je pravna Uprava tykajuca sa ochrany maloletych deti postavend, tunajsi urad v
spolupraci s reedukaénym centrom dospel k zaveru, Ze spravanie maloletej T. |. je nadalej rizikové.
Maloleté dieta nadalej potrebuje vedenie odborného timu reedukacného centra, preto je potrebné
ponechat ho v starostlivosti tohto zariadenia. Z vy3Sie uvedenych ddvodov tunajSi urad navrhol v
sprave ku zhodnoteniu vychovného opatrenia, ktora bola zaslana Okresnému sudu Stara Luboviia dna
1.4.2019, nariadit ustavnu starostlivost maloletej a dia 4.4.2019 podal Navrh na nariadenie Ustavnej
starostlivosti u maloletej T. I., nar. XX. X XXXX.

3. Uznesenim tunajsieho sudu €.k. 2P/76/2019 zo dfia 30.4.2019 sud ustanovil mal. detom procesného
opatrovnika Obec Lubotin.

4. Podla § 324 ods.1 Civilného sporového poriadku /CSP/ pred za&atim konania, pocas konania a po
jeho skonéeni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

Podla ods. 2 cit. zak. ust. na konanie o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia je prislusny
okresny sud.

Podla ods. 3 cit. zak. ust. neodkladné opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak sledovany ucel
nemozno dosiahnut zabezpe&ovacim opatrenim.

Podla § 326 ods. 1 CSP v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach Zaloby
podla § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto€nosti odévodhujicich potrebu neodkladnej Upravy
pomerov alebo obavu, Ze exekulcia bude ohrozena, opisanie skuto€nosti hodnoverne osved&ujucich
dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé, akého
neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

Podla ods. 2 cit. zak. ust. k navrhu musi navrhovatel pripojit listiny, na ktoré sa odvolava.



Podla § 327 CSP a navrh na nariadenie neodkladného opatrenia neobsahuje predpisané nalezitosti
alebo je nezrozumitelny, alebo neurdity, sud taky navrh odmietne, ak ide o také vady, ktoré brania
pokraCovaniu v konani; ustanovenia o odstrafiovani vad podania sa nepouZiju.

Podla § 328 ods. 1 CSP ak sud nepostupoval podfa § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su splnené
podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

Podla § 329 ods. 1 CSP sud méze rozhodnut’ o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj bez
vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci sud o odvolani proti
uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k odvolaniu a k navrhu
na nariadenie neodkladného opatrenia.

Podla ods. 2 cit. zak. ust. pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ase vydania uznesenia sudu
prvej indtancie.

Podla § 336 ods. 1 CSP ak sud nariadi neodkladné opatrenie pred zacatim konania, méze vo vyroku
uznesenia uloZit navrhovatefovi povinnost podat’ v urCitej lehote Zalobu vo veci samej. Sud tato
povinnost’ neulozi najma vtedy, ak je predpoklad, Ze neodkladnym opatrenim mozno dosiahnut trvalu
Upravu pomerov medzi stranami.

Podla § 9 Civilného mimosporového poriadku /CMP/ ak to okolnosti vyZaduju, méze sud rozhodnut,
Ze ten, kto nema spodsobilost na pravne ukony v plnom rozsahu, musi byt v konani zastupeny svojim
zakonnym zastupcom alebo procesnym opatrovnikom, aj ked ide o vec, v ktorej by mohol konat
samostatne.

Podla § 367 ods.1 CMP neodkladnym opatrenim mdZze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého pri sebe,
maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznaci sud, alebo do striedavej osobnej starostlivosti.
Podla ods. 2 cit. zak. ust. o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskdr do
siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

Podla ods. 3 cit. zak. ust. uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhlasenim;
ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.

5. Ugelom neodkladného opatrenia v sulade s vy$$ie citovanou pravnou tpravou je neodkladna tprava
pomerov ucastnikov.

Z charakteru neodkladnych opatreni vyplyva, Ze pred ich nariadenim nemusi sud zistovat vSetky
okolnosti, ktoré su potrebné pre vykonanie meritdrneho rozhodnutia. Pri zistovani skutoCnosti
potrebnych pre nariadenie neodkladného opatrenia nemusi byt dodrzany formalny postup stanoveny
pre dokazovanie. Ak by pred vydanim neodkladného opatrenia bolo potrebné preukazanie naroku v
procese dokazovania, nebol by potom rozdiel medzi neodkladnym opatrenim a koneénym rozhodnutim.
Institit neodkladnych opatreni v porovnani s doterajSou Upravou opustil charakter predbeznosti
poskytnutej ochrany a po nariadeni neodkladného opatrenia nemusi vzdy nasledovat konanie vo veci
samej. To v8ak nevylu€uje ani to, Ze ochrana bude poskytnuta len na obmedzeny €as a pred zacatim
konania vo veci samej. Jeho nariadenie je vS§ak mozné v ktoromkolvek Stadiu konania. Sud moze nariadit
aj také neodkladné opatrenie, ktorého obsah je totozny s vyrokom vo veci same;.

Z navrhu na vydanie neodkladného opatrenia musia byt zrejmé podmienky dévodnosti naroku, opisanie
rozhodujucich skuto€nosti odévodniujucich potrebu neodkladnej Upravy pomerov, opisanie skuto€nosti
hodnoverne osved&ujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnat ochrana a musi byt
z neho zrejmé, akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

6. Sud po preskiumani podaného navrhu a listinnych dékazov dospel k zaveru, Ze v danom pripade
je doévod a aj potreba bezodkladnej upravy pomerov mal. dietata v jeho zaujme, a to ponechanim
v starostlivosti Reedukaéného centra, Trstin 335, kedZe situacia v rodine sa nezlepsila, obaja
rodi€ia su nezamestnani, maju finanéné problémy, a preto su Statne socialne davky vyplacané
prostrednictvom institatu osobitného prijemcu. Sud zdéraziujem, Ze mal. T. |. neskorigovala svoje
nevhodné spravanie, toto je nadalej rizikové, maloletda nadalej potrebuje vedenie odborného timu, a
preto je potrebné ponechat dieta v starostlivosti zariadenia a to aj vzhladom na to, Zze dna 13.5.2019
uplynie Casové rozpatie predchadzajuceho rozhodnutia - o vychovnom opatreni. Aktualne podfla
stanoviska navrhovatela nie je mozny navrat dietata do biologickej rodiny.

7. Sud sa stotoznil so skutkovymi a pravnymi dévodmi uvedenymi v navrhu Uradu prace, socialnych
veci a rodiny v Starej Lubovni na nariadenie neodkladného opatrenia. Bola osved&end naliehavost a
bezodkladnost potreby nariadenia tohto neodkladného opatrenia.



8. Sud mal teda preukazanu potrebu neodkladnej Upravy pomerov u mal. deti, ktoré sa t. €. nachadzaju
v starostlivosti Reeduka&ného centra, Trstin 335.

9. Sud vzhfadom na vy3Sie uvedené, vyhovel ndvrhu a rozhodol tak, ako vyplyva z vyrokovej €asti tohto
uznesenia.

10. Sud neurdil navrhovatelovi lehotu na podanie navrhu vo veci samej, nakolko na tunajsi sud uz bol
podany navrh na nariadenie ustavnej vychovy u mal. T. I..

11. O trovach konania sud rozhodol v sulade s ust. § 52 CMP, podla ktorého Ziaden z u€astnikov nema
narok na nahradu trov konania ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré sa podava do 15 dnha odo dra jeho dorucenia na
sude, proti rozhodnutiu ktorého odvolanie smeruje.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



