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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekucnej veci opravneného: Prima banka Slovensko, a.s., HodzZova 11,
010 11 Zilina, ICO: 31575951, proti povinnému: K. I, J..: XX X.XXXX, Y. K.: N. XX, XXX XX K.F. v konani
o vymozenie istiny 69,00 Eur s prisluSenstvom, o navrhu opravneného na vykonanie exekucie, takto

rozhodol:

I. Sud navrh opravneného na vykonanie exekucie podla § 53 ods. 3 pism. a) Exekuéného poriadku z
amieta.

II. Opravnenému narok na nahradu trov exeku¢ného konanianepriznav a.
oddovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru€enym sudu diia 16.01.2019, domahal od
povinného vymoZenia 69,00 Eur s prisl., na zaklade exekuéného titulu - Uznesenia Okresného sudu
RoZhava sp. zn. 11Csp/153/2017 zo diia 12.11.2018, ktoré nadobudlo pravoplatnost’ dria 28.12.2018 a
vykonatefnost dia 01.01.2019.

2. Podla § 53 ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekucny
poriadok®), sud preskiumava navrh na vykonanie exekucie a jeho prilohy. Ak nie su dévody na zamietnutie
navrhu na vykonanie exekucie, sud do 15 dni od doru€enia navrhu vyda poverenie na vykonanie
exekucie a upovedomi o tom opravneného. Lehota podla druhej vety neplati, ak ide o exekuény titul
podla § 45 ods. 2 pism. c) a d) alebo ak ma byt exekucia vykonana na podklade exekucéného titulu,
ktorym sa priznal narok zo zmenky proti povinnému, ktory je fyzickou osobou.

3. Podla § 53 ods. 3 pism. a) Exeku&ného poriadku, sud navrh na vykonanie exekucie zamietne, ak zisti
rozpor navrhu alebo exeku€ného titulu s tymto zakonom.

4. Podla 1. vety § 53 ods. 4 Exeku€ného poriadku, sud z dévodov podla odseku 3 navrh zamietne
celkom alebo scasti..

5. Podla § 48 ods. 3 pism. b) bodu 1. Exekuéného poriadku, navrh na vykonanie exekucie sa podava
prislusnému sudu a musi obsahovat’ oznaenie opravneného a povinného; ak je u€astnikom konania
fyzicka osoba, oznaduje sa menom, priezviskom, adresou trvalého pobytu alebo pobytu a datumom
narodenia alebo inym identifikanym udajom.

6. Podla § 45 ods. 1 Exekuéného poriadku, exekuénym titulom je vykonatelné rozhodnutie sudu, ak
priznava pravo, zavazuje k povinnosti alebo postihuje majetok.

7. Podla § 220 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,,CSP*), v pisomnom
vyhotoveni rozsudku sa po slovach ,V mene Slovenskej republiky“ uvedie oznadenie sudu, mena a



priezviska sudcov rozhodujucich vo veci, presné oznacenie stran a ich zastupcov, inych subjektov,
oznalenie prejednavaného sporu, vyrok, odévodnenie, poucenie o lehote na podanie odvolania, o tom,
na ktory sud sa odvolanie podava a o néalezitostiach odvolania, pou€enie o0 moznosti exekucie a den
a miesto vyhlasenia.

8. Exekucia mOze byt nariadena iba na zaklade titulu, ktory je vykonatefny po stranke formainej
a materialnej (R 58/1997). Vykonatelnost ma svoju materialnu a formalnu stranku. Formalna
stranka vykonatelnosti je naplnena vtedy, ak rozhodnutie spifia predpoklady vykonatelnosti stanovené
procesnym predpisom, podla ktorého bolo vydané. Materialna vykonatelnost exekuéného titulu
oproti tomu predstavuje vlastnu realizovatelnost rozhodnutia, ktord predpoklada realnu existenciu
opravneného a povinného a ich presnu a jednoznacnu identifikaciu, a tieZz presné vymedzenie obsahu
vymahaného naroku a jeho rozsahu. Vysledkom splnenia uvedenych poziadaviek formalnej a hlavne
materialnej vykonatelnosti rozhodnutia je exekucény titul, ktory presne stanovuje prava a povinnosti
jednotlivych subjektov tak, aby z neho bolo zrejmé, €o sa ma natene uskuto&nit’ (pozri uznesenie
Najvy88ieho sudu Slovenskej republiky sp. zn. 4 Cdo 95/2010 zo dria 22.06.2010). Sud je teda
toho nézoru, Ze exekuény titul je materialne vykonatelny len vtedy, ak na zaklade vykonatelného
rozhodnutia mozno bezpecéne identifikovat osobu opravneného a povinného podfa pojmovych znakov
zodpovedajucim pravnym normam. Preto je potrebné, aby uc€astnici konania v exeku¢nom titule boli
oznaceni presne. Nedostatok exekucného titulu spocCivajuci v jeho materialnej nevykonatelnosti je
dévodom na zamietnutie navrhu na vykonanie exekucie pre rozpor exekuéného titulu s § 45 ods. 1
Exeku€ného poriadku podla § 53 ods. 3 pism. a) Exeku¢ného poriadku.

9. Ak je ucastnikom konania fyzickd osoba, v navrhu na vykonanie musi byt oznacend menom,
priezviskom, adresou trvalého pobytu alebo pobytu a datumom narodenia alebo inym identifikatnym
udajom (§ 48 ods. 3 pism. b) bodu 1. Exeku&ného poriadku). Sud zistil, Ze osoba povinna je v navrhu
na vykonanie exekucie ako aj v predlozenom exeku¢nom titule oznacena: K. I., J.: XX XX XXXX, Y. K.:
N. XX, XXX XX K.. Z lustracie v Registri obyvatefov Slovenskej republiky zistil, Ze spravne oznacéenie
povinného je: K. ., J.: XX XX XXXX, Y. K.: N. XX, XXX XX K.. Sud ma za to, Ze v danom pripade
tak nie je povinny v exeku€nom titule presne a jednoznacne identifikovany a individualizovany a nie je
dostato€ne identifikovany ani inym identifikaCnym udajom, v désledku €¢oho je exekucny titul materialne
nevykonatefny.

10. Vzhladom na uvedené skutoénosti, sud pri rozhodovani o navrhu na vykonanie exekucie zistil rozpor
exekuéného titulu s § 45 ods. 1 Exekuéného poriadku, preto v sulade s citovanym ustanovenim § 53 ods.
3 pism. a) Exeku&ného poriadku, navrh opravneného na vykonanie exekucie voci povinnému zamietol.

11. Podla § 199a ods. 1 Exekuéného poriadku, trovami opravneného su vydavky na zastupovanie
v exekuénom konani v suvislosti s podanim navrhu na vykonanie exekucie a v suvislosti s navrhom
povinného na zastavenie exekucie, vydavky na zaplateny sudny poplatok a hotové vydavky spojené s
podanim navrhu na vykonanie exekucie.

12. Podla § 199b Exekuéného poriadku, opravneny a povinny v exekuénom konani platia trovy, ktoré
im v konani vzniknu a trovy svojho zastupcu.

13. Podla § 199d ods. 1 Exekuéného poriadku, opravneny ma voci povinnému narok na nahradu uc¢elne
vynaloZenych trov, ktoré v exekuénom konani platil, v rozsahu, v akom ich sud uviedol v povereni na
vykonanie exekucie alebo dodatku k povereniu na vykonanie exekucie, ak ide o vydavky na zastupovanie
v exeku€nom konani v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie exekucie.

14. Podla § 35 ods. 1 prva veta Exekuéného poriadku, do vydania poverenia na vykonanie exekucie je
ucastnikom konania opravneny.

15. Opravneny si v suvislosti s podanim navrhu na vykonanie exekucie narokoval trovy exekucie vo
vySke 16,50 Eur, ktoré pozostavali zo zaplateného sidneho poplatku vo vySke 16,50 Eura.

16. KedZe k zamietnutiu navrhu na vykonanie exekucie doSlo v ¢ase pred vydanim poverenia na
vykonanie exekucie, ked iba opravneny je u€astnikom exekuéného konania, a sam opravneny podal
navrh na vykonanie exekucie s vadou, pre ktoru sud poverenie na vykonanie exekucie nevydal, t. z. ide o



dovod, ktory mozno pricitat opravnenému, sud rozhodol tak, Ze opravnenému nahradu trov exekuéného
konania nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



