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Uznesenie

Krajsky sud v Ziline, ako sid odvolaci, v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Ladislava Mejstrika,
¢lenov senatu JUDr. Jana Burika a JUDr. Jozefa Turzu, v pravnej veci zalobcov: 1/ I. Y., nar. XX.
XX, XXXX, 2/ C. Y., nar. XX. XX. XXXX, obaja bytom M. G. XXX, zastupeni JUDr. Jozefom Polakom,
advokatom so sidlom K. T. O. XXXX, proti zalovanym: 1/ Ing. G. T., nar. XX. XX. XXXX, bytom P., T. XX,
2/ PaedDr. O. T. PhD., nar. XX. XX. XXXX, bytom P., T. XX, obaja zastipeni JUDr. Janou Kompi$ovou,
advokatkou so sidlom J., I. L. X, o nahradenie prejavu véle z dévodu porudenia predkupného prava,
na odvolanie zalobcov proti uzneseniu Okresného sudu Namestovo, ¢.k. 10C/263/2015-27 zo dna 29.
11. 2016, takto

rozhodol:
Uznesenie okresnéhosidu zrusSuje.
odovodnenie:

1. Napadnutym uznesenim Okresny sud Namestovo prerusil konanie vo veci az do pravoplatného
skoncenia konania sp. zn. 5C/288/2015 vedenom na Okresnom sude Namestovo. V odévodneni
rozhodnutia sud poukazal na ust. § 164, § 165 CSP, pricom konstatoval, ze Zalovani 1/ a 2/ podali
ur€ovaciu Zalobu v konani 5C/288/2015, predmetom ktorej su tie isté nehnutelnosti ako v tomto konani
a vystupuju v nich aj tie isté strany. VyrieSenie sporu v konani 5C/288/2015 bude mat vyznam pre
rozhodnutie sudu v tomto konani.

2. Proti tomuto uzneseniu v zakonom stanovenej lehote prostrednictvom zastupcu podali odvolanie
Zalobcovia 1/, 2/. S preruSenim konania nesuhlasili z dévodu, Ze sud takymto nespravnym procesnym
postupom znemoznil Zalobcom uskutoCrovat’ im patriace procesné prava v takej miere, Ze doslo k
poruSeniu prava na spravodlivy proces. Odvolatelia uviedli, Ze konanie 5C/288/2015, v ktorom sa
ma rieSit predbeZznd otazka, sa zaCalo neskdér ako toto konanie, pricom sud by si mal aj v tomto
konani predbezZne vyriesSit vlastnicke pravo jednotlivych stran v konani k oznaéenym nehnutelnostiam.
Z hladiska hospodarnosti konania prerusenie predstavuje vo vSeobecnosti skor vynimku ako pravidlo.
Ziadali, aby odvolaci sud uznesenie zrusil a nariadil sudu prvej indtancie pokracovat v konani.

3. Zo spisu odvolaci sud zistil, ze vo veci 5C/288/2015 Okrgsného sudu Namestovo bol dia 25. 04. 2017
vydany rozsudok, ktory bol rozsudkom Krajského sudu v Ziline zo dria 08. 03. 2018 potvrdeny.

4. Krajsky sud, ako sud odvolaci (§ 34 CSP), preskimal vec v rozsahu vymedzenom v podanom odvolani
(§ 379 CSP, § 380 CSP) a postupom bez prejednania veci v zmysle § 385 CSP odvolanim napadnuté
uznesenie v sulade s ust. § 389 ods. 1 pism. d/ CSP zrusil.

5. V danom pripade je zrejmé, Ze sud prvej inStancie prerusil konanie do pravoplatného skoncenia
konania vedeného na tom istom sude pod sp. zn. 5C/288/2015. KedZe konanie v tejto veci bolo
pravoplatne skon¢ené, neexistoval dévod, pre€o by konanie malo byt preruSené, a preto sud uznesenie
zrusil z dévodov, Ze zanikli dévody, pre ktoré napadnuté uznesenie bolo vydané.



6. Toto rozhodnutie senatu Krajského sudu v Ziline bolo prijaté pomerom hlasov 3 : 0.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP) v lehote 2
mesiacov od dorugenia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory rozhodoval
v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od doru€enia opravného
uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP). V dovolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach
podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (dovolacie dévody) a ¢oho sa dovolatel domaha
(dovolaci navrh) (§ 428 CSP).



