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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica vo veci exekucie opravneného: S. D., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom
0. XXXX/XX, XXX XX C., prav. zast.. Advokatska kancelaria JUDr. Rébert Mendel s.r.0., so sidlom
Sidénie Sakalovej 190, 014 01 Bytéa, ICO: 47 256 591, proti povinnému: C. Q., nar. XX. XX. XXXX,
trvale bytom XXX XX C., na vymozenie pohladavky vo vyske X XXX eur a trov exekulcie, vykonavanej
sudnym exekutorom Z.. Marianom Kralom, so sidlom Exekutorského uradu Dolny Kubin, Radlinského
47, 026 01 Dolny Kubin, pod sp. zn. XXEX XXX/XX, o staznosti povinného proti uzneseniu X. sudu C.
C. sp. zn. XXEK/XX/XXXX zo dnha XX. februara XXXX v spojeni s opravnym uznesenim sp. zn. XXEk/
XXIXXXX zo diia XX. marca XXXX, takto

rozhodol:

Sud staznost povinného proti uzneseniu Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. XXEK/XX/XXXX zo
dnia 28. februara 2019 v spojeni s opravnym uznesenim sp. zn. XXEk/XX/XXXX zo dfia 25. marca 2019
zamieta.

odovodnenie:

1. Opravneny prostrednictvom pravneho zastupcu podal navrh na vykonanie exekucie proti povinnému
na vymozenie pohladavky vo vySke X XXX eur a trov exekucie. Ako exekucné tituly pripojil rozsudok
Okresného sudu Zilina, sp. zn. XXC/XXX/XXXX-XX zo dfia XX. XX. XXXX a opravné uznesenie
Okresného sudu T., sp. zn. XXC/XXX/XXXX-XXX zo diia XX. XX. XXXX (d'alej len ako ,exekucné tituly®).

2. Okresny sud Banska Bystrica poveril vykonanim exekucie sudneho exekutora Mgr. Maridna Krala,
ktory ju vedie pod sp. zn. XXEX XXX/XX.

3. Povinny v zakonom stanovenej lehote podal ndvrh na zastavenie exekucie.

4. VySSia sudna uradni¢ka Okresného sudu Banska Bystrica (dalej len ,vy3Sia sudna uradnicka®)
uznesenim sp. zn. 39Ek/95/2017 zo dna XX. februara XXXX v spojeni s opravnym uznesenim sp. zn.
39Ek/95/2017 zo dha 25. marca 2019 rozhodla, Ze sud navrh povinného na zastavenie exekucie podla
§ 611 ods. 3 zadkona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exeku€nej €innosti (Exekucny poriadok)
a o zmene a doplneni daldich zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,Exekuény poriadok®) v
celom rozsahu zamieta (dalej len ,uznesenie®). V odévodneni uznesenia konstatovala, Ze po preskumani
navrhu povinného na zastavenie exekucie spolu s exekuénym titulom a prilozenymi prilohami mala za
preukazané, Ze ku driu zaCatia exekucie si povinny povinnosti uvedené vo vyroku exekuéného titulu
nesplnil, v zmysle pravoplatného a vykonatefného rozsudku, ktory nadobudol pravoplatnost’ diia 03.
03. 2016 a vykonatelnost dria 08. 03. 2016, a v zmysle pravoplatného a vykonatefného uznesenia,
ktory nadobudol pravoplatnost a vykonatelnost dra 02. 02. 2018. Z uvedeného vyplyva, Ze exekucia
a aj exekuéné konanie sa zacali dévodne. K skuto€nosti uvadzanej povinnym, Ze mu nikdy nebol
doruceny exekucny titul a ani iné rozhodnutia tykajuce sa predmetnej exekucie a obsahovo na seba
nadvézujlce uviedla, Ze na zaklade poskytnutej suginnosti Okresného sudu Zilina, zo diia 26. 02. 2019
mala preukazané, Zze exekuény titul ako aj dalSie pisomnosti boli povinnému doru€ované ukladanim



v sudnom spise, v sulade s § 48 ods. 4 zdkona &. 99/1963 Zb. Obgiansky sudny poriadok. Zaroveri
konstatovala, Ze exekuc€ny sud nie je prislusny skimat hmotnopravnu spravnost exekuéného titulu, resp.
preskiumavat vecnu spravnost rozhodnutia (vratane postupu organu) vydaného v zakladnom konani
(tzv. materidlnu vykonatelnost). NepodloZzené subjektivne tvrdenia povinného o jeho nepriaznivych
majetkovych pomeroch bez ich preukazania, nemézu byt povazované za dostatoCny ddvod na
zastavenie exekucie.

5. Proti uzneseniu vy33ej sudnej uradni¢ky povinny v zakonom stanovenej lehote podal staznost, v
ktorej okrem slovnych invektiv na adresu sudu, opatovne tvrdil, Ze mu rozsudok Okresného sudu Zilina,
sp. zn.: XXC/XXX/XXXX nikdy nebol doruéeny.

6. Sudca k veci udava nasledovné:

7. Podla § 200 Exekuéného poriadku na exeku€né konania sa pouziju ustanovenia Civilného
sporového poriadku, ak tento zdkon neustanovuje inak. Ustanovenia o prostriedkoch procesného utoku,
prostriedkoch procesnej obrany, koncentracii a intervencii sa nepouZziju.

8. Podla § 239 ods. 1 zdkona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskorSich predpisov
(dalej len ,CSP*) proti uzneseniu sudu prvej instancie vydanému sudnym dradnikom, ktoré treba dorucit,
je pripustna staznost.

9. Podla § 250 ods. 1 CSP ak nie je staznost dovodna, sud staznost zamietne.

10. Podla § 202 ods. 2 Exeku&ného poriadku pisomné vyhotovenie uznesenia, ktorym sudca zamieta
staznost proti rozhodnutiu vy3Sieho sudneho uradnika, nemusi obsahovat odévodnenie, ak sa sudca
stotoZhuje s ddbvodmi uvedenymi v napadnutom rozhodnuti.

11. Po preskumani veci sa sudca stotoznil s dévodmi uvedenymi vySSou sudnou uradnickou v
napadnutom rozhodnuti a preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

12. Sudca zdérazfiuje, Ze z pripojeného spisu Okresného sudu Zilina zistil, Ze k Ziadosti Zalovaného
(povinného) o zrudenie dolozZiek pravoplatnosti a vykonatelnosti exekuénych titulov, pripisom zo dha
09. 08. 2018 adresovanému Zalovanému (povinnému) a pripisom zo dia 12. 11. 2018 adresovanému
advokatovi JUDr. lvanovi Glovniakovi, zakonna sudkyna oznamila nasledovné: ,Uznesenie Okresného
sudu Zilina &.k. XXC/XXX/XXXX-XX zo dfia XX. XX. XXXX, pravoplatné diia 03. 07. 2015, bolo vydané
v sulade s ust. § 48 ods. 4 O.s.p. a nasledne bol rozsudok vydany vo veci samej doru¢eny ukladanim do
sudneho spisu a nadobudol pravoplatnost dfia 03. 03. 2016. Uvedené, t.j., Ze rozsudok Okresného sudu
Zilina &.k. 13C/169/2013-68 zo dria 08. 12. 2015 nadobudol pravoplatnost diia 03. 03. 2016, konétatoval
Okresny sud Zilina aj v konani, ktoré sa viedlo pod sp. zn.: XXC/XX/XXXX, a to v uzneseni &.k. XXC/XX/
XXXX-XX zo dfia XX. XX. XXXX, ktoré nadobudlo pravoplatnost dria 03. 05. 2018 v spojeni s uznesenim
Krajského sudu v Ziline &.k. XCo/XX/XXXX-XX zo dfia XX. XX. XXXX, ktorym Krajsky sud v Ziline, ako
sud odvolaci, uznesenie Okresného sudu Zilina &.k. XXC/XX/XXXX-XX zo dfia 07. 11. 2017, potvrdil.
Dolozka pravoplatnosti je teda na predmetnych sudnych rozhodnutiach vyznacena spravne.”

Poucenie:

Poucdenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné podat’ odvolanie.



