Sud: Okresny sud Bratislava |

Spisova znacka: 12Csp/9/2019

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6118387354
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Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Beata Bizoriova
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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava | v konani pred samosudkyfiou JUDr. Beatou Bizofiovou, v pravnej veci zalobcu:
X, A, S. XXX XXXX, M. P. S.. XXXX/X, Z., zastupeny JUDr. Oskar Chnapko, advokat, Koval & spol.,
advokétska kancelaria, Komenského 3, Banska Bystrica, proti Zalovanému: Kooperativa poistoviia, a.s.
Vienna Insurance Group, Stafanoviova 4, Bratislava, ICO: 00 285 441, zastipeny advokatom JUDr.
Felixom Neupauerom, Dvorakovo nabrezie 8/A, Bratislava, o zaplatenie 199,23 EUR s prislusenstvom,
takto

rozhodol:

Zalovanyje povinny zaplatit Zalobcovi istinu vo vy$ke 199,23 EUR spolu so zakonnym
urokom z omeskania vo vySke 5% rocne zo sumy 199,23 EUR od 19.11.2017 do zaplatenia vSetko
na ucet pravneho zastupcu zalobcu JUDr. Oskara Chnapka, vedeny v Q. M. V, L.V.. Q. M. M,,
C.. U.: SK XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX V. Y. W.E. V. W.: XXXXXXX, véetko do 3 dni od
pravoplatnosti rozsudku.

Zalobcovi sud priznava narok na nadhradu trov konania v rozsahu 100%.
odovodnenie:

1. Zalobou dorudenou OS Banska Bystrica diia 5.12.2018, sa Zzalobca domahal od Zalovaného
zaplatenia istiny vo vyske 199,23 EUR a uroku z omeskania vo vySke 5% ro€ne zo sumy 199,23 EUR
od 19.11.2017 do zaplatenia.

2. Podanu Zalobu Zalobca odévodnil tym, Ze Zalobca je vlastnikom osobného motorového vozidla zn.
Skoda Octavia 0.:Z.-XXXGO, &. karosérie: N., rok vyroby 2009 a ako poistnik uzavrel so Zalovanym,
ako poistovatelom, zmluvu o havarijnom poisteni €. XXXXXXXXXX. DAa 30.9.2012 doslo k poistnej
udalosti, ktorej jednym z ucastnikov bol Zalobca na poistenom motorovom vozidle. Vznik poistne;j
udalosti bol oznameny Zalovanému a likvidacia poistnej udalosti je vedena u Zalovaného pod &.
XXXXXXXXXX. Zalobca po poistnej udalosti za U&elom opravy poskodeného motorového vozidla
uzavrel so spoloénostou G.S.Auto Lack Servis s.r.o. so sidlom Na otrasoch, Valaliky, zmluvu o
oprave. Po oprave tato spoloCnost vystavila Zalobcovi faktiru za opravu & XXXXXXXXX zo dna
23.10.2017, splatnu dria 28.10.2017, na sumu 593,80 EUR s DPH, ktoru Zalobca predlozil Zalovanému
za Ugelom jej Uhrady. Zalovany oznamenim o poistnom plneni zo dfia 3.11.2017 oznamil Zalobcovi
ukoné&enie Setrenia poistenej udalosti a priznanie poistného plnenia, po odpocitani spolut¢asti, vo vyske
228,60 EUR. Zalovany nepriznal Zalobcovi poistné plnenie vo vyske 199,23 EUR, pri¢om neuviedol
Ziaden kvalifikovany dévod na zaklade ktorého pristupil k zniZeniu poistného plnenia. Uviedol, Ze hradi
naklady na opravu v zmysle zmluvy do vysky kalkulacie vypocitanej ohliadajucim technikom spoloénosti
Slovexperta. Z tohto dévodu ma Zalovany za to, Ze pripadny nesulad kalkulacie s fakturou si uctuje
servis nad ramec opravnenia a z tohto dévodu rozdiel medzi fakturou a kalkulaciou nema poistovna
povinnost plnit. Zalovany neuviedol na zéklade akych ustanoveni V$eobecnych poistnych podmienkach



pre poistenie majetku, OPP, zmluvnych dojednani, zmluvy o havarijnom poisteni, &i ustanoveni zakona
pristapil k znizeniu poistného pinenia. Zalobcovi, ktory v tomto vztahu vystupuje v postaveni spotrebitela
ani len nepredlozil kalkulaciu, na ktord sa v predmetnom oznameni odvolava. Zalobcovi teda nie je ani
zrejmé, za Co Zalovany Zalobcovi kratil poistné plnenie, €i za pouzité nahradné diely alebo vykonanu
pracu. On predlozil Zalovanému hodnoverné doklady za opravu osobného motorového vozidla, a to
faktuaru €. XXXXXXXXX, ktoru Zalobca uhradil spolo¢nosti G.S. Auto Lack Service s.r.o. a Ziadal zaplatit
iba tofko, €o zaplatil za opravu poisteného motorového vozidla. Na takéto pripady ma totiz uzatvorenu
zmluvu o havarijnom poisteni, za ktor( plati Zalovanému riadne a véas poistné. Zalovany mu v rozpore
s § 788 ods. 1 Obc&ianskeho zékonnika a €.I. X ods. 1 a 2 pism. a), b) zmluvnych dojednani bezdévodne
odmieta poskytnut poZzadované plnenie.

3. Zalobca na preukazanie svojich tvrdeni navrhol v pisomne podanej Zalobe tieto listinné doékazy:
kalkulaciu opravy zo dfia 19.10.2017, faktiru &. XXXXXXXXX z 23.10.2017, osobitné poistné podmienky
poistenia motorovych vozidiel, zmluvné dojednania pre havarijné poistenie EUROKASKO, oznamenie
o poistnom plneni zo dfia 3.11.2017 s prilohou, vSeobecné poistné podmienky pre poistenie majetku.

4. OS Banska Bystrica platobnym rozkazom ¢€.k. 20Csp/151/2018 - 51 zo dna 7.12.2018 zaviazal
Zalovaného na zaplatenie sumy 199,23 EUR spolu s urokom z ome$kania vo vyske 5% ro€ne zo sumy
199,23 EUR od 19.11.2017 do zaplatenia, nahradu trov konania vo vySke 16,50 EUR za zaplateny sudny
poplatok a trov pravneho zastupenia vo vySke 69,94 EUR, alebo podanie odporu.

5. Platobny rozkaz bol Zalovanému doruceny dnia 10.12.2018 a ten diia 27.12.2018, ¢o je prvy pracovny
defi po uplynuti 15 dfiovej lehoty (26.12.2018 bol sviatok), teda v€as, podal proti nemu odpor. OS
Banska Bystrica uznesenim €.k.20Csp/151/20018 - 74 zo dia 18.1.2019 vydany platobny rozkaz &.k.
20Csp/151/2018-51 zo diia 7.12.2018, v zmysle §2670ds. 3 CSP, zrusil.

6. Zalovany v podanom odpore namietal miestnu neprislusnost OS Banska Bystrica podla § 13 CSP
a Ziadal o postupenie veci OS Bratislava |I. Uplatneny narok neuznal, oznadil ho za nepreukazany,
neopravneny a bez pravneho zakladu. Uviedol, Ze Zalobca v podanej Zalobe neuviedol opis priebehu
$kodovej udalosti, preto mal za to, Ze Zaloba nespifia kritéria pozadované v § 132 ods. 1 a 2 CSP.
Poukézal na oznamenie o poistnom plneni zo dfia 3.11.2017, ktorym bol Zalobca informovany, Ze
poistoviia hradi naklady na opravu v zmysle zmluvy do vy3ky kalkulacie vypocitanej obhliadajucim
technikom spolo¢nosti Slovexperta a poistoviia ma zato, Ze pripadny nesulad kalkulacie s fakturou si
uctuje servis nad ramec opravnenia, z tohto dévodu rozdiel medzi faktirou a kalkulaciou nema poistoviha
povinnost plnit. Tymto vyjadrenim bol Zalobca informovany, Ze nepriznana suma predstavuje rozdiel
medzi predloZenou fakturou a kalkulaciou technika Slovexperty, realizovanou v programe AUDATEX
pre danu Skodovu udalost, ktory predstavuje autorizovany kontrolny systém pre kalkulaciu nakladov na
opravy vozidiel. Z uvedeného oznamenia vyplyva, Ze v zmysle danej kalkulacie vznikol Zalobcovi narok
len na poistené plnenie vo vyske 394,57 EUR od ktorého po odpocitani spolutcasti vo vyske 165,97 EUR
dostaneme sumu 228,50 EUR, ktora predstavuje poskytnuté poistné plnenie. Na zaklade uvedeného
mal za to, Ze vySka Zalobcovi priznaného poistného plnenia bola riadne zdévodnena a preukazana.
Ziadal preto Zalobu zamietnut.

7. Zalovany na svoju obranu navrhol dokazovanie tieto listinné dokazy: kalkulaciu opravy &.
XXXXXXXXXX zo diia 11.10.2017.

8. Zalobca vo vyjadreni k podanému odporu zo dia 23.1.2019 nesuhlasil s tvrdenim Zalovaného, Ze
nim podana Zaloba nespina kritéria pozadované v § 132 ods. 1 a 2 CSP. V podanej Zalobe dostatogne
popisal rozhodujuce skuto€nosti z ktorych jeho narok vyplyva a zotrval na tychto skutoénostiach.
Uviedol, Ze je nesporné, Ze doslo k poistnej udalosti, nakofko Zalovany mu poskytol Ciastoéné poistné
plnenie. V konani je sporna len vy3ka poistného plnenia Zzalovanym kratena vo vyske 199,23 EUR.
Zalovany ani v podanom odpore neuviedol na zaklade ktorych konkrétnych ustanoveni havarijnej
zmluvy, poistnych podmienok, ¢i ustanoveni zédkona postupoval, ked pri likvidacii poistenej udalosti
kratil Zalobcovi poistné plnenie vo vySke 199,23 EUR. Pokial Zalovany poistné plnenie kratil, mal by
vediet zdévodnit, na zaklade ¢oho postupoval. Ako spotrebitel ma Zalobca pravo na riadne zdévodnenie
postupu Zalovaného. Ak tak Zalovany nevie urobit, ide o svojvolny postup. Pokial Zalovany predloZil
kalkulaciu opravy nim vypracovandu, ide vyluéne o dokument pre jeho potreby. Uvedena kalkulacia je sice
vpracovana cez opravarensky systém AUDATEX, av8ak nejde tu o automatizovany systém, ako tvrdi



Zalovany. Prvotné udaje, ako vyska normohodiny a ceny jednotlivych nahradnych dielov zadava do tohto
systému pre vypodet nakladov samotny Zalovany. Zalovany do systému v tomto pripade zadal nizsiu
cenu normohodiny 16,67 EUR bez DPH. Z toho dévodu uvedeny "automatizovany kontrolny systém"
vypodital tak nizke naklady na opravu vozidla. Predlozil sidu interny predpis Zalovaného "Metodické
usmernenie pre vypocet nakladov na opravu a skuto&nej vysky Skody/poistného plnenia pri Skodach
na cestnych vozidlach", podfa ktorych zrejme Zalovany postupoval. Ide o interny predpis Zalovaného
na ktory sa Zalovany odvolava v inych konaniach, v ktorych sa Zalobcovia domahali neopravneného
kratenia poistného plnenia za pracovné ukony. Podla pismena C) bodu 5 tohto predpisu, ktory sa
vztahuje na nezmluvné, neautorizované opravovne, ¢o v tomto pripad je aj spolo€nost Razen Slovakia
s.r.o., ktora vykonala opravu vozidla Zalobcu, ma Zalovany priznavat jednotnu sadzbu za opravu vozidla
vo vyske 20,- EUR s DPH, tj. 16,67 EUR bez DPH. Zalobca nebol s tymto internym predpisom
Zalovaného oboznameny, zmluva o havarijnpom poisteni, ani poistné podmienky neobsahuju Ziadny
odkaz na uvedeny interny predpis. Interny predpis, podla ktorého Zalovany zrejme postupoval, nie je
ani zavazny pre Zalobcu. Za nepochopitelnt oznacil obranu zalovaného o absencii kauzalneho nexusu,
kedZe Zalovany uz poskytol €iastocné plnenie, &im potvrdil, Ze poistna udalost nastala. Naviac Zalobca v
predmetnom konani neuplatriuje nahradu Skody podla § 420 a nasl. Obc&ianskeho zakonnika, ale narok
na doplatenie poistného plnenia v zmysle zmluvy o havarijnom poisteni.

9. OS Banska Bystrica dfia 15.2.2019 vec, po vznesenej namietke miestnej neprislusnosti Zalovanym,
v zmysle § 43 ods. 1 CSP postupil tunajSiemu sudu.

10. Zalovany v zmysle uznesenia stdu &.k. 12Csp/9/2019 - 119 zo dfia 11.9.2019 na vyjadrenie Zalobcu
nereagoval.

11. Sud vo veci rozhodol v nepritomnosti pravneho zastupcu Zalovaného podla § 180 CSP, ktory sa na
pojednavanie nedostavil, doru¢enie predvolania mal riadne vykazané, neucast ospravedinil z dévodu
pretrvavajucej mimoriadnej situacie a nudzového stavu v suvislosti s ohrozenim zdravia z dévodu
ochorenia COVID -19 a suhlasil s pojedndvanim v jeho nepritomnosti s tym, Ze nema dalSie navrhy na
doplnenie dokazovania.

12. Sud vo veci vykonal dokazovanie listinnymi dékazmi: kalkulaciou opravy zo dfa 19.10.2017,
faktdrou &. XXXXXXXXX z 23.10.2017, osobitnymi poistnymi podmienkami poistenia motorovych
vozidiel, zmluvnymi dojednaniami pre havarijné poistenie EUROKASKO, oznamenim o poistnom plneni
zo dna 3.11.2017 s prilohou, videobecnymi poistnymi podmienkami pre poistenie majetku, kalkulaciu
opravy €. XXXXXXXXXX zo dna 11.10.2017, spisom poistnej udalosti €. XXXXXXXXXX, Metodickym
usmernenim pre vypocet nakladov na opravu a skuto&nej vysky Skody/poistného plnenia pri Skodach na

cestnych vozidlach a zistil nasledovny skutkovy stav:

13. Zo spisu poistnej udalosti €. XXXXXXXXXX sud zistil, Ze Zalobca je podfa osvedCenia o evidencii
motorového vozidla &. TA341291 vlastnikom motorového vozidla zn. 8. J., O.: Z.,

-Ze Zalobca si dfia 10.10.2017 uplatnil u zalovaného narok na nahradu Skody z havarijného poistenia
motorového vozidla z poistnej zmluvy & XXXXXXXXXX, na motorovom vozidle zn. S. J., O.: Z., po
poistnej udalosti dfia 30.9.2017, na parkovisku Gagarinova 6, KoSice, po poskriabani prednych zadnych
dveri a preliaeni pravych prednych dveri v rozsahu mala preliacina na pravych prednych dverach a
8krabanec na pravych zadnych dverach,

-Ze Zalobca dnha 11.10.2017 oznamil Zalovanému vznik 3kodovej udalosti z havarijného poistenia
motorového vozidla, ku ktorej doSlo dria 30.9.2017 o 17,00 hod. na parkovisku na Gagarinovej ul. v
KoSiciach tak, ze zalobca na odparkovanom vozidle, po prichode na parkovisko zistil poSkodenie na
motorovom vozidle zn. Skoda Octavia, O.: Z. poskodenie pravych prednych dveri a blatnika. Poistné
plnenie ziadal zaslat na u¢et R. V. V.R..J.., M. X, W.,

-Ze dia 11.10.2017 bola vykonana ohliadka poSkodeného motorového vozidla so zistenym poskodenim
PP blatnika, PP dveri,

-Zze podla kalkulacie opravy (systém DAT/Silver DATII) k nezavaznému vypoctu predpokladanych
nakladov na opravu zo dfia 19.10.2017, naklady na opravu motorového vozidla zn. Skoda Octavia, O.:
Z.,Z.Q.C.. XXXXXXXXXX, pre majitela X. A., predstavovali 593,80 EUR s DPH, z toho mzdu za pracu
132,50 EUR pri cene 25,- EUR/hod. za 530 CJ (5,3 hod.), lakovanie - mzdové naklady vo vyske 185,-
EUR a lak material vo vySke 177,33 EUR, DPH 20% vo vyske 98,97 EUR,



-ze faktarou €. XXXXXXXXX zo dha 23.10.2017, splatnou dra 28.10.2017, Razen Slovakia s.r.o
vyuétoval Zalobcovi opravu motorového vozidla zn. S. J., O.: Z., podla kalkulacie DAT/Silver, &. poistnej
udalosti PY., vo vySke 593,80 EUR s DPH, z toho mzdu za pracu vo vySke 132,50 EUR + DPH vo vySke
26,50 EUR, lakovnicky material 177,33 EUR + DPH vo vyske 35,47 EUR, lakovnicke prace vySke 185,-
EUR + DPH vo vyske 37,- EUR,

-ze podla kalkulacie opravy €. XXXXXXXXXX C.o diha 11.10.2017, systém AUDATEX, naklady na
opravu motorového vozidla zn. S. J., O.: Z., po nehode dfia 30.9.2017, predstavovali 394,57 EUR s
DPH, z toho mzdu za pracu 111,69 EUR pri cene 16,67 EUR/hod. za 67 CJ, vedlaj$ie naklady 10,67
EUR, lakovanie - mzdové naklady vo vySke 89,68 EUR a lak material vo vySke 116,77 EUR, DPH 20%
vo vySke 65,76 EUR,

-7e podlia kalkulacie nakladov na opravu rozpoétom &. Q., motorového vozidla zn. S. J., O.: Z.,
po nehode dna 30.9.2017, naklady na opravu tohto motorového vozidla predstavovali 235,77 EUR.
Kalkulacia nakladov na opravu bola vypoc€itana s poZzitim sadzby na normohodinu prace 10,- EUR,
pri vypolte nakladov na opravu boli pouzité nahradné diely od inych distributorov ako su oficialny
distributori nahradnych dielov: AUTO KELLY, ELIT, ACI, INTER CARS, TROST ..., po doloZeni dokladov
preukazujucich nakup nahradnych dielov a po ich prevereni poistoviia posudi moznost’ doplatku za
poloZzku nahradné diely podfa vysledku preverenia kvality pouzitych nahradnych dielov,

-7e podla kalkulacie nakladov na opravu v nezmluvnom servise &. Q., motorového vozidla zn. S. J.,
O.: Z., po nehode dia 30.9.2017, naklady na opravu tohto motorového vozidla v nezmluvnom servise
predstavovali 394,57 EUR. Kalkulacia nakladov na opravu v nezmluvnom servise bola vypoditana s
pozitim sadzby za normohodinu obvyklu pre dany typ servisu. Pri vypo&te nakladov na opravu boli
pouzité nahradné diely od inych distribltorov ako su oficialny distributori ndhradnych dielov: AUTO
KELLY, ELIT, ACI, INTER CARS, TROST ... Pri vyuziti odporu€anych zmluvnych servisov sa naklady
na opravu prepocitaju podla platnej zmluvy medzi opravoviiou a poistovrfiou. Po doloZeni dokladov
preukazujucich nakup nahradnych dielov a po ich prevereni poistoviia posudi moznost’ doplatku za
poloZku nahradné diely podfa vysledku preverenia kvality pouzitych nahradnych dielov,

-Ze oznamenim o poistnom plneni zo dfia 31.10.2017 Zalovany oznamil Zalobcovi, Zze dfia 25.10.2017
ukondil Setrenie poistnej udalosti €. XXXXXXXXXX, z poistnej zmluvy €. XXXXXXXXXX, po vzniku
$kody diia 30.9.2017, na motorovom vozidle zn. Skoda, O.: Z. a v zmysle § 797 ods. 3 Obg&ianskeho
zakonnika na zaklade predloZenych dokladov poukazal na u¢et Razen Slovakia s.r.o. poistné pinenie vo
vyske 228,60 EUR. V prilohe je uvedeny vypocet vysky poistného plnenia: faktiura za opravu vozidla €.
XXXXXXXXX Razen Slovakia s.r.0. 593,80 EUR, rozdiel medzi fakturou a kalkulaciou v praci a lakovani
s DPH-199,23 EUR, spolu priznané394,57 EUR - spoluti¢ast 165,97 EUR, poistné plnenie 228,60 EUR.

14. Podfa €l. IX ods. 2 Zmluvnych dojednani pre havarijné poistenie EUROKASKO, po vzniku poistnej
udalosti je poistovia povinna hradit’ primerané naklady na opravu alebo znovuzriadenie motorového
vozidla nasledovne:

a) ucCelne vynaloZzené naklady na nahradné diely a material, u¢tované podla opravcu, sa posudzuju tak,
Ze sa porovnavaju s kalkulaénym programom nakladov na opravu, pripadne s katalégovymi cenami
nahradnych dielov a €asovych noriem na pracu udavanych vyrobcom. Su¢astou u¢tovnych nakladov na
nahradné diely musia byt aj prislusné dodacie listy.

b) v nakladoch na pracu a lakovanie sa zohladfuje hodinova sadzba v danom regiéne pre prisludny typ
a znacku v opravovniach SR.

c) za primerané naklady na opravu sa povazuju také, ktoré nepresiahnu ceny nahradnych dielov a
C¢asové normy stanovené vyrobcom pre prislusnu znacku a typ motorového vozidla.

15. Podla &l. IX ods. 4 Zmluvnych dojednani pre havarijné poistenie EUROKASKO, poistoviia si
vyhradzuje pravo urdit opravoviu, v ktorej sa ma oprava vykonat. Ak oprava nebude vykonana v
opravovni uréenej poistoviiou, poistovia pri vypocte nahrady Skody uplatni ceny platné v urCenej
opravovni. Ak poisteny ponukne poistovni vykonanie opravy motorového vozidla svojpomocne, musi
mu na tento postup dat’ poistovia suhlas. V takom pripade primerané naklady na opravu motorového
vozidla nesmu presiahnut sumu 1.659,70 EUR a maximalna hodinova sadzba v takomto pripade bude
poloviéna z hodinovej mzdy podla pism. b) bodu 2 tohto &lanku. Pri svojpomocnej oprave poistovia
uhradi primerané naklady na opravu s DPH len v pripade, ak poisteny preukaze nakup nahradnych
dielov originalnym dariovym dokladom, v opaénom pripade nebude DPH zohladnené. Poisteny si uz
potom nemdze uplatiiovat’ dalSie naroky z tejto poistnej udalosti.



16. Z Metodického usmernenia pre vypocet nakladov na opravu a skuto€nej vysky Skody/poistného
plnenia pri Skodach na cestnych vozidlach zalovaného zo dia 25.6.2015 sud zistil, Ze Zalovany dha
25.6.2015 vydal pre vSetky svoje organizatné zloZky metodické usmernenie pre vypoc&et nakladov na
opravu a skutoénej vysky Skody/poistného plnenia pri Skodach na cestnych vozidlach. Toto usmernenie
v bode II, pismeno C) upravuje pravidla pre priznavanie nakladov v opravovniach kategérie "C" -
nezmluvné, neautorizované opravovne a v odseku 5 upravuje jednotnd sadzbu a to 20,- EUR za
normohodinu vSetkych prac pre vSetky znacky a typy motorovych vozidiel .

17. Podla § 788 ods. 1 Obcianskeho zdkonnika, poistnou zmluvou sa poistitel zavazuje poskytnat v
dojednanom rozsahu plnenie, ak nastane nahodna udalost v zmluve bliZSie oznadena a fyzicka alebo
pravnicka osoba, ktora s poistitelom poistni zmluvu uzavrela, je povinna platit’ poistné.

Podla § 797 ods. 1 Obgianskeho zakonnika, pravo na plnenie ma, pokial nie je v tomto zakone alebo v
poistnych podmienkach ustanovené inak, ten na ktorého majetok, Zivot alebo zdravie, alebo na ktorého
zodpovednost za Skody sa poistenie vztahuje (poisteny).

Podla § 797 ods. 2 Obgianskeho zakonnika, pravo na plnenie vznikne, ak nastane skutoénost s ktorou,
je spojeny vznik povinnosti poistitela plnit' (poistna udalost).

Podla § 797 ods. 3 Obdianskeho zakonnika plnenie je splatné do 15 dni, len €o poistitel skongil
vySetrenie potrebné na zistenie rozsahu povinnosti poistitefa plnit, vySetrenie sa musi vykonat' bez
zbyto&ného odkladu,, ak sa nemdze skoncit do 1 mesiaca po tom, ked' sa poistitel o poistnej udalosti
dozvedel, je poistitel povinny poskytnut poistenému na poZiadanie primerany preddavok.

Podlfa § 799 ods. 10bcianskeho z&konnika, poisteny je povinny zachovavat povinnosti, ktoré boli
dohodnuté alebo ktoré su v tomto zakone alebo v poistnych podmienkach ustanovené.

Podfa § 799 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika, kto méa pravo na plnenie, je povinny bez zbytoéného odkladu
poistitelovi pisomne oznamit, Ze nastala poistna udalost, dat pravdivé vysvetlenie o jej vzniku a rozsahu
jej nasledkov a predlozit potrebné doklady, ktoré si poistitel vyziada. Poistné podmienky mu moézu ulozit
aj dalSie povinnosti.

Podla § 799 ods. 3 Obcianskeho zakonnika ak malo vedomé porusenie povinnosti uvedenych v
odsekoch 1 a 2 podstatny vplyv na vzniku poistnej udalosti alebo zvaé3enie rozsahu nasledkov poistnej
udalosti, je poistitel opravneny plnenie z poistnej zmluvy zniZit podla toho, aky vplav malo toto porusenie
na rozsah jeho povinnosti plnit'.

18. Zalobca sa v predmetnom konani domahal od Zalovaného zaplatenia 199,23 EUR, z titulu
nevyplatenébo poistného plnenia z havarijného poistenia motorového vozidla, za opravu motorového
vozidla zn. S. J., O.: Z., po poistnej udalosti drfia 30.9.2017.

19. Sud na z&klade vykonaného dokazovania, spisom poistnej udalosti Zalovaného &. XXXXXXXXXX,
uvedenym v odseku 13., mal za preukazané, Ze Zalobca je vlastnikom motorového vozidla zn. Skoda
Octavia, O.: Z., Ze toto motorové vozidlo bolo havarijne poistené u zalovaného na zaklade poistnej
zmluvy o havarijnom poisteni motorovych vozidiel - EuroKasko €. XXXXXXXXXX. Uvedené medzi
stranami sporné nebolo. Nesporné medzi stranami bolo aj to, Ze diia 30.9.2017 doslo na parkovisku P.
X, v KosSiciach k poSkodeniu havarijne poisteného motorového vozidla, poskriabanim prednych zadnych
dveri a preliaenim pravych prednych dveri v rozsahu mala preliadina na pravych prednych dverach
a Skrabancu na pravych zadnych dverach. Rozsah poskodenia bol zisteny ohliadkou dria 11.10.2017,
v rozsahu poskodenie PP blatnika a PP dveri. Oznamenim o vzniku Skodovej udalosti z havarijného
poistenia motorového vozidla zo dha 11.10.2017 zalobca dfia 11.10.2017 oznamil zalovanému vznik
predmetnej poistnej udalosti. Riadne a v&asné splnenie tejto oznamovacej zakonnej povinnosti
poistenym v konani sporné nebolo. Zalobca néklady na opravu poisteného motorového vozidla zn.
Skoda Octavia, EVC: Z., po poistnej udalosti zo dfia 30.9.2017, preukazoval kalkulaciou opravy (systém
DAT/Silver DATII) k nezavaznému vypoctu predpokladanych nakladov na opravu zo dfia 19.10.2017 a
faktirou opravcu Razen Slovakia s.r.o. €. XXXXXXXXX zo dna 23.10.2017, splatnou dna 28.10.2017,
vo vySke 593,80 EUR s DPH, za mzdu za pracu vo vysSke 132,50 EUR + DPH vo vy3ke 26,50 EUR,
lakovnicky materidl 177,33 EUR + DPH vo vy8ke 35,47 EUR, lakovnicke prace vyske 185,- EUR +



DPH vo vyske 37,- EUR. Zalovany rozsah poskodenia poisteného motorového vozidla zn. S. J., O.:
Z. pri poistnej udalosti diia 30.9.2017 nenamietal. Oznamenim o poisthom plneni Zzalovaného zo dna
31.10.2017 zalovany oznamil Zalobcovi, Zze dfia 25.10.2017 ukongil Setrenie predmetnej poistnej udalosti
a v zmysle § 797 ods. 3 Obgianskeho zakonnika na zaklade predloZenych dokladov poukazal na ucet
Razen Slovakia s.r.o. poistné plnenie vo vySke 228,60 EUR. Poistné plnenie vypodital tak, Zze od faktury
za opravu vozidla &.XXXXXXXXX Razen Slovakia s.r.o. 593,80 EUR odpodital sumu 199,23 EUR ako
rozdiel medzi fakturou a kalkulaciou v praci a lakovani s DPH a spolutcast 165,97 EUR (jej vyska
v konani sporna nebola). Zalovany pri porovnavani faktiry za opravu vozidla a kalkulacie vychadzal
z kalkulacie opravy €. XXXXXXXXXX C.o dha 11.10.2017, systém AUDATEX, podfa ktorej boli tieto
naklady vycCislené na 394,57 EUR s DPH.

20. V konani bolo sporné, &i Zalovanym poskytnuté poistné plnenie bolo v sulade s uzavretou poistnou
zmluvou o havarijnom poisteni motorovych vozidiel - EuroKasko. Pri likvidacii poistnej udalosti bol
Zalovany povinny vychadzat zo zmluvnych dojednani pre havarijné poistenie EUROKASKO. V konani
nebolo preukdzané, Ze by si zalovany v zmysle &lanku IX. ods. 4 vyhradil pravo urcit opravoviiu, v
ktorej sa méa oprava vykonat. Zalobca si na opravu poisteného poskodeného motorového vozidla zvolil
Razen Slovakia s.r.o., M. X, W.. Ten faktirou &. XXXXXXXXX zo dfia 23.10.2017 Zalobcovi vyuctoval
opravu motorového vozidla zn. Skoda Octavia, O.: Z., Q. XXXXXXXXXX vo vyske 593,80 EUR s DPH,
ako mzdu za pracu vo vyske 132,50 EUR + DPH vo vyske 26,50 EUR, lakovnicky material 177,33 EUR
+ DPH vo vyske 35,47 EUR, lakovnicke prace vyske 185,- EUR + DPH vo vyske 37,- EUR. Podla &l.
IX ods. 2 zmluvnych dojednani pre havarijné poistenie EUROKASKO, bol Zalovany povinny uhradit
Zalobcovi primerané naklady na opravu poskodeného motorového vozidla, pri¢om primerané naklady
sa posudzuju tak, Ze sa ucelne vynalozené naklady na nahradné diely a material, u¢tované podla
opravcu, porovnavaju s kalkulaénym programom nakladov na opravu, pripadne s katalégovymi cenami
nahradnych dielov a €asovych noriem na pracu udavanych vyrobcom a v nakladoch na pracu a lakovanie
sa zohladiuje hodinova sadzba v danom regidne pre prislusny typ a znacku v opravovniach SR. Za
primerané naklady na opravu sa povazuju také, ktoré nepresiahnu ceny nahradnych dielov a asové
normy stanovené vyrobcom pre prislusnu znacku a typ motorového vozidla. V tomto pripade kazda zo
stram predloZila svoj kalkulaény program opravy motorového vozidla. Podla kalkulacie opravy (systém
DAT/Silver DATII) k nezavaznému vypoctu predpokladanych nakladov na opravu zo dfia 19.10.2017,
predloZzenou Zalobcom, naklady na opravu uvedeného motorového vozidla predstavovali 593,80 EUR
vratane DPH, z toho mzdu za pracu 132,50 EUR pri cene 25,- EUR/hod. za 530 CJ (5,3 hod.), lakovanie
- mzdové naklady vo vySke 185,- EUR a lak materiél vo vySke 177,33 EUR, DPH 20% vo vyske 98,97
EUR. Podla kalkulacie opravy &. XXXXXXXXXX zo dia 11.10.2017, systém AUDATEX, predloZenou
Zalovanym, naklady na opravu motorového vozidla zn. Skoda Octavia, EVC: KE718GO, po nehode dfia
30.9.2017, predstavovali 394,57 EUR s DPH, z toho mzdu za pracu 111,69 EUR pri cene 16,67 EUR/
hod. za 67 CJ, vedlajSie naklady 10,67 EUR, lakovanie - mzdové naklady vo vyske 89,68 EUR a lak
material vo vyske 116,77 EUR, DPH 20% vo vyske 65,76 EUR. Zalovany v$ak v konani nepreukazal,
Ze nim vykonané zniZenie poistného plnenia bolo v sulade s &l. IX ods. 2 Zmluvnych dojednani pre
havarijné poistenie EUROKASKO. Zalovany v konani nepreukézal dévody zniZenia poistného plnenia.
Zalovany v konani nepreukézal, Ze by naklady na pracu a lakovanie vo vyske 16,67 EUR/hod., nim
plnené, zohladnovali hodinovu sadzbu prace v KoSickom kraji pre prislusny typ a znacku poisteného
motorového vozidla, ani asové normy na pracu udavané vyrobcom. Zalovanym predloZena kalkulacia
€. XXXXXXXXXX zo dna 11.10.2017, systém AUDATEX, nie je automaticky kontrolny systém pre
kalkulaciu nakladov na opravy vozidiel. Kalkulacia opravy podla tohto programu, ako je sudu zname z
doterajSej sudnej praxe, je zavisla od toho, aké prvotné udaje su do tohto programu vioZzené. Niz8ia cena
opravy v danom pripade bola vysledkom nizSej ceny mzdovych nakladov 16,67 EUR/hod. bez DPH,
nizSieho rozsahu ¢asovych jednotiek potrebnych na opravu a niZz8ej ceny lakovacieho materialu, bez
toho aby Zalovany preukazal, Ze by cena mzdovych nakladov pouzita opravcom, 25,- EUR/hod., bola v
KoS8ickom kraji neprimerana alebo Ze by ¢as vyucétovany opravcom na opravu poskodeného motorového
vozidla alebo lakovaci material boli neprimerané. Na zaklade uvedeného sud vyhodnotil podanu Zalobu
ako dbévodnu a zaviazal Zalovaného na uhradu nepriznaného poistného plnenia vo vySke 199,23 EUR,
ako rozdielu medzi fakturou Razen Slovakia s.r.0. &. XXXXXXXXX zo dna 23.10.2017 (593,80 EUR) po
odpoditani spoluuc¢asti 165,97 EUR a Zalovanym poskytnutym plnenim 228,60 EUR (593,80 - 165,97
- 228,60 = 199,23).

21. Zalovany sa s plnenim penazného dihu dostal do omeskania, preto ho sud podla §517 ods. 2
Obcianskeho zékonnika, zaviazal aj na zaplatenie uroku z omeskania, vySka ktorého je uréend v zmysle



§ 3 nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z., vo vySke o 5 percentualnych bodov vysSej ako zakladna urokova
sadzba Eurdpskej centralnej banky platnej k prvému difiu omeskania s plnenim pefiazného dlhu, t.j. vo
vySke 5 % rocne a to od 19.11.2017, tak ako bolo uplatnené, pretoZze nemohol priznat viac, do zaplatenia.
Zalovany sa v danom pripade dostal do omes$kania uz skér, od 10.11.2017, &o je def nasledujuci po 15
driovej lehote uréenej na poistné plnenie v §797 ods. 3 Obcianskeho zakonnika, ako lehoty potrebnej
na zistenie rozsahu povinnosti poistitela plnit po skon€eni vySetrovania potrebného, ked Zalovany sam
ako defi ukonéenia Setrenia uviedol datum 25.10.2017.

22. O trovach konania sud rozhodol podla § 255 ods. 21CSP podla pomeru uspech vo veci a plne
UspesSnému zalobcovi priznal narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %.

23. O vyske nahrady trov konania sud rozhodne v zmysle § 262 ods. 2 CSP po pravoplatnosti tohto
rozsudku, samostatnym uznesenim, ktoré vyda vys&i sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozZné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dha jeho

dorucenia, pisomne, dvojmo, na Okresnom sude Bratislava I.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 ods.1 CSP) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit len odvolacimi dévodmi uvedenymi v § 365 ods. 1 a 2 CSP.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylucenia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

¢) ma byt nimi preukazané, ze v konani doslo k vadam, ktoré mohli mat za

nasledok nespravne rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sudom prve;j

indtancie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, mdze opravneny podat’ navrh
na vykonanie exekucie.



