Sud: Krajsky sud Kosice

Spisova znacka: 7To/42/2019

Identifikané Cislo sudneho spisu: 7918010351

Déatum vydania rozhodnutia: 30. 04. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Ladislav Tom&ov&ik

ECLI: ECLI:SK:KSKE:2019:7918010351.1
Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach, v senate zloZzenom z predsedu JUDr. Ladislava Tom¢&ovcika a sudcov Miroslava
Osifa a JUDr. Margaréty Jurkovej Zoldakovej, na neverejnom zasadnuti konanom diia 30. aprila 2019,
v trestnej veci proti obzalovanému L. G., pre precin kradeze podla § 212 ods.2 pism.f), ods.3 pism.b)
Tr.zak. a iné, o odvolani obzalovaného L. G. proti rozsudku Okresného sudu TrebiSov zo dfia 19.3.2019
sp.zn. 7T/69/2018 takto

rozhodol:
Podla § 316 ods.1 Tr.por. zam i e ta odvolanie obzalovaného L. G..
odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu TrebiSov zo dfia 19.3.2019 sp.zn. 7T/69/2018 bol obZalovany Zoltéan Balog
uznany za vinného v skutku 1/ rozsudku pre precin kradeze podla § 212 ods.2 pism.f/, ods.3 pism.b/
Tr.zak., v skutku 2/ rozsudku pre pre€in neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku,
elektronickych pefiazi alebo inej platobnej karty podfa § 219 ods.1 Tr.z&k., na tom skutkovom zaklade, Ze

1/ zadiatkom mesiaca januar 2018 v &ase okolo 14.00 hod. v meste C. J. Y. na ul. Z. vosiel do arealu
schatralého objektu byvalej poZiarnej zbrojnice cez poSkodené oplotenie, nasledne priSiel k objektu, k
pootvorenému oku obdiZnikového tvaru o rozmere 70 cm x 50 cm, cez ktoré vliezol dnu do objektu,
prediel na chodbu, kde z kovovej zarubne zvesil a ndsledne odcudzil biele drevené dvere, ktoré z objektu
vyniesol cez pootvorené kovové scasti presklené dvojkridlové garazové dvere, €im takto svojim konanim
kradeZou sposobil $kodu pre poskodeného Z. N. V., G, N. S. Z. G.,, Q. N. S. HS, N. Z. C. J. Y,
W.. E. X, XXX XX C. J. Y., F.: XX XX XXX XXX, vo vyske 30,- €, av8ak naslednym Setrenim, najma
lustraciou v evidencii priestupkov bolo zistené, Ze L. G. spachal obdobny ¢in dfia 12.8.2017, a to drobnu
kradez, priCom bol tento skutok kvalifikovany ako priestupok proti majetku podla § 50 ods.1 zak. SNR ¢&.
372/90 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov, za €¢o mu bola dfa 12.8.2017 uloZzena zo strany
Obvodného oddelenia PZ Kralovsky Chimec blokova pokuta nezaplatena na mieste €. bl. XXXXXXXX na
sumu 30,- €, ktoré nadobudla pravoplatnost dfia 12.8.2017 a bol v predchadzajucich dvadsiatich Styroch
mesiacoch odsudeny za taky ¢in Okresnym sidom TrebiSov, trestnym rozkazom sp.zn. 3T/109/2016 zo
dnia 28.10.2016, ktoré nadobudlo pravoplatnost dria 18.11.2016,

2/ dha 16.06.2018 v &ase okolo 13.40 hod. v predajni A. J. W.. O. E. C.XX I. C. J. Y. si neopravnene
prisvojil zakaznicku kartu A. N.. N. V.. Q.. E., Y. X, &islo karty XXXXXXXXXXXXX, ktoru si pri pokladni po
nakupe zabudla poskodena E. J. a nasledne dria 18.06.2018 v €ase okolo 14.53 hod. tato kartu pouzil
bez suhlasu poskodenej v predajni A. J. W.. O. E. C.. XX I. C. J. Y. na nakup tovaru vo vyske 6,93 Eur,
¢im takto spésobil Skodu pre poskodenu E. J. vo vyske 6,93 Eur.

Obzalovanému L. G. bol uloZeny podla podfa § 219 ods.1, § 36 pism.l/, n/, § 37 pism. h/, m/, § 38 ods.2,
§ 41 ods.1 Tr.z&k. uhrnny trest odnatia slobody v trvani 16 (Sestnast) mesiacov nepodmieneéne.



Podla § 48 ods.2 pism.a/ Tr.zak. pre vykon uloZeného trestu sud obZalovaného zaradil do Ustavu na
vykon trestu s minimalnym stupfiom strazZenia.

Podla § 287 ods.1 Tr.por. bola obzalovanému uloZena povinnost nahradit’ Skodu poskodenym:
-Z.N.V.G,N.S.Z.G,, Q. N.S. HF,N.Z.C. J. Y., E. X, XXX XX C. J. Y., F.: XX XX XXX XXX, vo
vySke 30,- Eur (tridsat eur),

- E. J., J.. XXXXXXXX 1. H. U, trvale bytom C. J. Y., Z. XXX/XX, vo vySke 6,93 Eur (3est eur
devatdesiattri centov).

Po vyhlaseni rozsudku, jeho odbévodneni a po pou€eni o moznosti podat opravny prostriedok sa
prokurator a obZalovany L. G. vzdali prava podat opravny prostriedok, obzalovany aj za osoby, ktoré
by mohli podat’ odvolanie v jeho prospech. Napriek tomuto prejavu véle obzalovany L. G. podal dha
3.4.2019 odvolanie s tym, Ze Ziada opatovné presetrenie jeho pripadu, resp. o prehodnotenie ulozeného
trestu, ktory je pre jeho rodinu likvidacny. Uvedené odvolanie podal aj napriek tomu, Ze na hlavhom
pojednavani vyhlasil, Ze je vinny zo Zzalovanych skutkov a suid uznesenim jeho vyhlasenie prijal.

Podla § 306 ods.1 Tr.por. opravhym prostriedkom proti rozsudku sudu prvého stupria je odvolanie.

Podla § 307 ods.1 pism.b/ Tr.por. rozsudok méze odvolanim napadnut aj obZalovany pre nespravnost
vyroku, ktory sa ho priamo tyka.

Podla § 309 ods.1 Tr.por. odvolanie sa podava na sude, proti ktorého rozsudku smeruje, ato do 15 dni od
oznamenia rozsudku. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok
dorudit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, ozndmenim je az dorucenie rozsudku.

Podla § 316 ods. 1 Tr. por. odvolaci sud zamietne odvolanie, ak bolo podané osobou neopravnenou
alebo osobou, ktora sa odvolania vyslovne vzdala alebo znovu podala odvolanie, ktoré v tej istej veci uz
predtym vyslovne vzala spat’ alebo bolo podané proti vyroku, proti ktorému nie je pripustné.

Obzalovany L. G. sa na hlavhom pojednavani dfia 19.3.2019 vzdal odvolania, a to aj za opravnené osoby

podat’ v jeho prospech odvolanie. Odvolaci sud preto nim podané odvolanie posudil, ako odvolanie
podané neopravnenou osobou a v zmysle ustanovenia § 316 ods.1 Tr.por. ho zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny
prostriedok nie je pripustny.



