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Uznesenie

Okresny sud Topol€any vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: D. B., nar. XX.XX.XXXX, dieta
rodiCov matky: O. B., nar. XX.XX.XXXX a otca: O. B., nar. XX.XX.XXXX, obaja trvale bytom Z. XXXX/X,
H., maloleté dieta Z. Y., nar. XX.XX.XXXX, dieta rodi¢ov matky: M. Y., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom
D. XXX/XX, A., a otca: V. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom Mesto H., t. €. bytom K. G. XXXX/XX, H., a
maloleté deti: W. S., nar. XX. XX.XXXX, O. S., nar. XX.XX.XXXX a O. S., nar. XX.XX.XXXX, deti rodi¢ov
otca: O. S., nar. XX XX.XXXX a matky: W. S., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom Mesto H., t. &. bytom S.
3, T. republika, o schvalenie pravneho ukonu za maloleté deti, takto

rozhodol:

I. Sud vyhlasuje,Ze nema pravomoc konat vo veci vcastischvalenia pravneho ukonu
za maloleté deti S., a to W. S., nar. XX XX.XXXX, O. S., nar. XX. XX.XXXX a O. S., nar. XX. XX.XXXX,
a v tejto Casti sud konanie zastavuje.

. Ziaden z Géastnikov ne m a narok na nahradu trov konania.

odovodnenie:

1. Dfa 13.01.2022 podala notarka JUDr. N. X., Notarsky urad H., J. G. XXXX/XX, H. na tunajsi sud
podnet na schvalenie pravneho ukonu, ktory v dedi¢skom konani vedenom pod sp. zn. 3D/576/2019,
Dnot 30/2021 po neb. I. B., zomr. XX.XX.XXXX urobila za maloleté deti ich matka. Uznesenim ¢.
k. 10P/5/2022-6 zo dria 24.01.2022 sud zacal konanie o schvalenie pravneho ukonu, ktory v mene
maloletého dietata: D. B., nar. XX.XX.XXXX, urobil v dedi€¢skom konani jeho zdkonny zastupca otec: O.
B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom Z. XXXX/X, H., v mene maloletého dietata: Z. Y., nar. XX. XX.XXXX,
ktory urobil v dedi€¢skom konani jeho zakonny zastupca otec: V. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom
Mesto H., t. &. bytom K. G. XXXX/XX, H., v mene maloletych deti: W. S., nar. XX XX.XXXX, O. S,
nar. XX.XX.XXXXa O. S., nar. XX.XX.XXXX, ktory urobila v dedi€¢skom konani ich zakonna zastupkyna
matka: W. S., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom Mesto H., t. &. bytom S. 3, T. republika, vedenom na
Okresnom sude Topol€any, spisova znacka 3D/576/2019, Dnot 30/2021.

2. Sud z obsahu spisu Okresného sudu Topol€any sp. zn. 10P/5/2022 zistil, Ze maloleté deti sa narodili
a Ziju v inom ¢lenskom State Eurdpskej unie - v T. republike, Ze miestom terajSieho bydliska, a teda
aj obvyklého pobytu maloletych deti su S. 3, T. republika, preto pravomoc vo veciach tykajucich sa
maloletych deti ma prislusny sud v T. republike.

3. V medzinarodnych pravnych nastrojoch je pojem "obvykly pobyt" uz v sulasnosti pouzivanym
Standardnym pojmom. KedZe jeho definicia nie je nikde obsiahnutd, sud pri posudeni otazky, i mé osoba
obvykly pobyt na uzemi urcitého Statu, musi zobrat' do Uvahy vSetky relevantné skuto&nosti konkrétneho
pripadu. Treba v8ak v tejto suvislosti zdoraznit, Ze medzinarodné pravo sukromné sa neopiera o koncept
obvyklého pobytu, ako ho mdze chapat vnutrostatne pravo toho - ktorého $tatu, ale pouziva ho ako
autondmny koncept medzinarodného prava sukromného. V kontexte slovenského pravneho poriadku a
jeho terminoldgie preto pojem obvykly pobyt nie je mozné stotoziiovat' s technickopravnym pojmom trvaly



pobyt a ani s pojmom bydlisko. Pre koncept obvyklého pobytu je totiz typickym jeho objektivny charakter.
Podstatnym je, kde sa osoba fakticky prevazne zdrZiava a kde je taZisko jej kazdodenného Zivota, ako
aj umysel osoby zdrziavat’ sa na nejakom mieste. V tomto smere je teda vyznamna najma skuto€nost,
kde sa osoba zdrZuje, kde pracuje, Studuje a pod. Pri posudzovani obvyklého pobytu dietata je navySe
potrebné vziat do Uvahy v zavislosti od veku dietata aj skuto&nost, kde je obvykly pobyt osoby, ktora
sa stara o dieta, kde dieta navstevuje predSkolské alebo Skolské zariadenie a pod. Zarover nemozno
pri posudzovani obvyklého pobytu opomenut ani ciel, ktory prijatie tohto pojmu ako kritéria uréujuceho
pravomoc sudov sledovalo. Tymto ciefom bola predovietkym snaha o aplikaciu kritéria, ktoré je voci
dotknutej osobe najspravodlivejSie a ktoré zabezpecuje, aby o veci tykajucej sa urcitej osoby konal sud
Statu, ktory je k danej osobe "najbliz8i". To znamena sud miesta, kde sa dotknuta osoba nachadza, aby
sa tato mohla bez problémov v konani vyjadrit’ a tohto sa zu€astnit. V danom pripade ide o kompetenéné
vymedzenie pravomoci sudu Statu obvyklého pobytu maloletych deti, ktoré znamena opravnenie a tomu
zodpovedajucu povinnost prejednat’ vec spor pod svojou jurisdikciou.

4. Vzhladom na predmetné skutoCnosti sud skumal, & ma pravomoc konat' v predmetnej veci.

5. Podla &lanku 1 ods. 1 pism. b) kapitola | Nariadenia Rady (ES) &. 2201/2003 z 27. novembra
2003 o sudnej pravomoci a uznavani a vykone rozsudkov v manzelskych veciach a vo veciach
rodi€ovskych prav a povinnosti, ktorym sa zruSuje nariadenie (ES) €. 1347/2000 (dalej len "nariadenie"),
toto nariadenie sa uplatfiuje bez ohfadu na povahu sudu v ob&ianskych veciach, ktoré sa vztahuju na
nadobudanie, vykon, prenesenie, obmedzenie alebo odfatie rodi¢ovskych prav a povinnosti.

6. Podla ¢lanku 8 ods. 1 kapitola Il, oddiel 2 nariadenia, sudy &lenského Statu maju pravomoc vo veciach
rodiCovskych prav a povinnosti k dietatu, ktoré ma obvykly pobyt v tomto ¢lenskom State v Case zacatia
konania.

7. Podla ¢lanku 17 kapitola Il, oddiel 3 nariadenia, ak sa zaalo konanie na sude ¢lenského Statu vo veci,
v ktorej podla tohto nariadenia nema pravomoc konat', a ktora patri podfa tohto nariadenia do pravomoci
sudu iného Clenského &tatu, sud aj bez navrhu vyhlasi, Ze nema pravomoc.

8. Podla ¢l. 3 ods. 1 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku, ak sa pravna vec neda
prejednat’ a rozhodnut’ na zaklade vyslovného ustanovenia tohto zakona, pravna vec sa posudi podla
toho ustanovenia tohto alebo iného zakona, ktoré upravuje pravnu vec ¢o do obsahu a G&elu najblizSiu
posudzovanej pravnej veci.

9. Podla § 2 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku, na konania podfa tohto zakona sa pouziju
ustanovenia zakona &. 161/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku, ak tento zdkon neustanovuje inak.

10. Podfa § 9 Civilného sporového poriadku, ak spor alebo vec nepatri do pravomoci sudu Slovenskej
republiky, sud konanie bezodkladne zastavi.

11. Podla § 161 ods. 1 Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek
poc¢as konania prihliada na to, &i su splnené podmienky, za ktorych mézZe konat' a rozhodnut’ (dalej len
"procesné podmienky").

12. Podla § 161 ods. 2 Civilného sporoveho poriadku, ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory
nemozno odstranit, sid konanie zastavi.

13. Predmetom tohto konania je navrh na schvalenie pravneho ukonu - odmietnutie dedi¢stva v mene
maloletych deti, ktory v mene maloletych deti urobila ich matka W. S., rod. B., nar. XX. XX.XXXX, bytom S.
3, T. republika, v dedi€¢skom konani vedenom na tunajSom sude pod sp. zn. 3D/576/2019, Dnot 30/2021
po neb. I. B., zomr. XX. XX.XXXX, naposledy bytom S. XXX.

14. Nakolko zastupovanie maloletého dietata pri pravnych Ukonoch, na ktoré nie je spbsobilé, je v
zmysle rozhodnutia C-404/14 "Matouskova" sucastou rodi€ovskych prav a povinnosti, predmetna vec
patri v zmysle citovaného ustanovenia ¢l. 1 ods. 1 pism. b) do pésobnosti nariadenia, a teda vychadzajuc
z citovaného ustanovenia ¢&l. 8 ods. 1 kapitola Il, oddiel 2 nariadenia, ma sud za to, Ze pravomoc



prejednat predmetny navrh ako navrh vo veci rodi¢ovskych prav a povinnosti maju sudy toho €lenského
Statu, v ktorom ma dieta svoj obvykly pobyt v ase zalatia konania.

15. Aby sud mohol konat, musia byt splnené v3etky podmienky konania, priCom existencia sudnej
pravomoci je jednou z procesnych podmienok, ktorej splnenie skima sud z uradnej povinnosti v kazdom
Stadiu konania. Skutognost, Ze v danom pripade maloleté deti v ase zalatia konania nemaju svoj
obvykly pobyt na izemi Slovenskej republiky, zaklada neodstranitefny nedostatok podmienky konania,
spocivajuci v nedostatku pravomoci sudu Slovenskej republiky. Ak existuje neodstranitelny nedostatok
podmienok konania, sud musi konanie zastavit. V danej veci nemozno vec postupit, pretoze takyto
postup nie je mozny v pripade, ak pravomoc konat' ma iny ¢lensky Stat. Sud preto vzhfadom na uvedené
skuto€nosti podla citovaného ustanovenia &l. 17 kapitola I, oddiel 3 nariadenia vyhlasil, Ze nema
pravomoc vo veci konat' v ¢asti tykajucej sa mal. deti S., a to z vySSie uvedenych dévodov a s poukazom
na citované zakonné ustanovenia, preto konanie podla citovaného ustanovenia § 161 ods. 2 Civilného
sporového poriadku zastavil v €asti tykajucej sa mal. deti S. a v dalSom konani bude sud konat’ len
ohladom maloletej D. B., nar. XX.XX.XXXX a maloletého Z. Y., nar. XX.XX.XXXX.

16. O trovach konania sud rozhodol podfa § 52 Civilného mimosporového poriadku, podfa ktorého Ziaden
z uCastnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru¢enia cestou Okresného
sudu Topol€any. Odvolanie méze podat’ strana, v neprospech ktorej bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie musi mat nalezitosti podla § 127 ods. 1,2 Civilného sporového poriadku (musi byt v fiom
uvedené, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje, musi byt podpisané
a uvedena spisova znacka tohto konania) a podla § 363 Civilného sporového poriadku (musi sa v iom
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 62 ods. 2 Civilného mimosporového poriadku odvolacie dévody moZno menit a dopifiat az do
rozhodnutia o odvolani.



