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Uznesenie

Okresny sud Ziar nad Hronom v pravnej veci zalobcu: Quantum Credit, a.s., ICO: 47 248 980, so sidlom
Tomasikova 23/C, 821 01 Bratislava, pravne zastupeny advokatskou kancelariou PERSPECTA Legal,
s.r.o., ICO: 36 668 745, so sidlom Tomasikova 23/C, 821 01 Bratislava, proti Zalovanému: neb. W. 1.,
L. XX XX XXXX, E.. XX XXXXXX, I. Z. E. XXXX, XXX XX |. Z., v konani o zaplatenie 109,73 Eur, o
spatvzati Zaloby, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

. Ziadna zo stran nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Zalobca dfia 23.01.2015 dorugil Okresnému stdu Ziar nad Hronom (dalej len ,okresny sud“) Zalobu,
ktorou sa domahal od Zalovaného zaplatenia sumy 182,70 Eur s prisl. s poukazom na uzavrett Zmluvu
o pripojeni zo dfia 04.01.2012 a Zmluvu o pripojeni zo dfia 12.01.2012 a tiez navrhol, aby okresny sud
o trovach konania rozhodol tak, Ze prizna zalobcovi narok na nahradu trov konania voc&i Zalovanému
v rozsahu 100%.

2. Zalovany v priebehu sporu, dia 08.02.2015 zomrel. V désledku umrtia Zalovaného okresny sud
uznesenim ¢&. k. 5C/21/2015-19 zo dria 08.04.2015 konanie preruSil do pravoplatného skoncenia
dedi¢ského konania, ktoré sa na okresnom sude vedie pod sp. zn. 10D/24/2015.

3. Notar ako sudny komisar povereny okresnym sudom dria 10.12.2021 oznamil, Ze v dedi¢skom konani
po neb. W. I. - Zalovanom, zakonni dedi¢ia dedi¢stvo odmietli. Z tohto dévodu prebieha sumarizacia
dlhov prihlasenych do dedi¢ského konania, s naslednym vysluchom zastupcu Statu, ktorému ma
dedi¢stvo pripadnut’ ako odumrt’ podfa § 472 ods. 1 zdkona €. 40/1964 Zb. Obgianskeho z&konnika.
Predpokladany termin predvolania zastupcu $tatu je februar 2022.

4. Dna 07.02.2022 dorucil zalobca okresnému sudu podanie, v ktorom uviedol, Zze vzhladom na

skuto€nost, Ze ma dedi€stvo pripadnut’ Statu ako odumrt, Zalobca berie Zalobu spat v plnom rozsahu
a navrhuje, aby sud konanie zastavil.

5. Podla § 144 zakona ¢&. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), Zalobca méze
vziat' Zalobu spat.

6. Podla § 145 ods. 1 CSP, ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.



7. Podfla § 146 ods. 1 CSP, sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych dévodov
nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby
skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

8. Vzhladom na skuto€nost, ze Zzalobca vzal zalobu spat’ v celom rozsahu, sud konanie zastavil.

9. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

10. O nahrade trov konania v pripade zastavenia konania sa aplikuje ustanovenie § 256 ods. 1
CSP. | ked v prejednavanej veci Zalobca vzal Zalobu v celom rozsahu spat, nemozno mu prisudit
procesné zavinenie na zastaveni konania. Zalobca vzal Zalobu spét na zaklade tej skutoénosti, Zze
Zalovany v priebehu konania po podani Zaloby zomrel a su¢asne nastala okolnost, Ze notar ako sudny
komisar v dedi€skom konani po neb. Zalovanom zistil, Ze vSetci jeho zakonni dedi¢ia dedi¢stvo odmietli.
Dedi¢stvo tak pripadne Statu ako odumrt, preto nie je mozné v konani pokragovat’ s pravnymi nastupcami
zalovaného a sucasne prisudit zavinenie na zastaveni konania zalovanému. Kedze zastavenie konania
nezavinil Zalobca a ani Zalovany, okresny sud rozhodol, Ze Ziadna zo stran nema narok na ich nahradu.

11. O vrateni sudneho poplatku Zalobcovi v zmysle § 11 ods. 3 zakona &. 71/1992 Zb. o sudnych
poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov rozhodne okresny sud samostatnym uznesenim po
pravoplatnosti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti
ktorého uzneseniu smeruje.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v predchadzajucom odseku,
ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak
a) sa tykaju procesnych podmienok,



b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej indtancie.



