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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Spravny sud v KoSiciach sudcom A. A. A. v pravnej veci zalobkyne: B. A., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom
C. XXXX/IXX, XXX XX D., proti zalovanej: Socialna poistovna, ustredie so sidlom Ul. 29. augusta €. 8 -
10, 813 63 Bratislava, o preskimanie rozhodnutia Generalneho riaditela Socialnej poistovne Cislo: XXX
XXX XXXX X z XX, XXXX XXXX, takto

rozhodol:

I. Spravnu zalobu zamieta.

Il. Zalovanej pravo na nahradu trov konania nepriznava.
oddovodnenie:

l.
Priebeh a vysledky administrativneho konania

1. Rozhodnutim &islo: XXX XXX XXXX X z XX.X.XXXX (dalej aj ,napadnuté rozhodnutie®) Generalny
riaditel Socialnej poistovne podla § 215 ods. 4 zdkona €. 461/2003 Z.z. o socidlnom poisteni v u€innom
zneni (dalej aj ,,zakon o socialnom poisteni“) zamietol odvolanie Zalobkyne proti rozhodnutiu Socialnej
poistovne, ustredie €. XXX XXX XXXX X z XX.XX.XXXX (dalej aj ,prvostupfiovy spravny organ“ a
~prvostupfové rozhodnutie®) o zamietnuti Ziadosti Zalobkyne o invalidny déchodok a prvostupriové
rozhodnutie potvrdil.

2. Z obsahu administrativneho spisu a rozhodnuti organov verejnej spravy vyplynulo, Ze zdravotny
stav Zalobkyne bol prvotne hodnoteny v posudku posudkového lekara socidlneho poistenia Socialnej
poistovne, poboCky Poprad z 23.03.2021, podla ktorého Zalobkyria nie je invalidna, lebo pre dlhodobo
nepriaznivy zdravotny stav nema pokles schopnosti vykonavat' zarobkovu €innost’ o viac ako 40% v
porovnani so zdravou fyzickou osobou. Miera poklesu schopnosti vykonavat zarobkovu &innost bola
stanovena na 30%.

3. Na zaklade podaného odvolania bol zdravotny stav Zalobkyne opatovne posudeny posudkovym
lekdrom socialneho poistenia Socialnej poistovne, pobocky Poprad dria 28.5.2021, ktory zotrval na
svojom pévodnom posudku, ako aj na uréeni miery poklesu schopnosti vykonavat zarobkovu &innost
na 30%. Nasledne posudkovy lekar Socialnej poistovne, Ustredie so sidlom v Poprade opatovne posudil
zdravotny stav Zalobkyne dfia 1.7.2021 s tym, Ze tato sa lie€i pre ischemicku chorobu dolnych koné&atin
prevazne v oblasti pravej dolnej kon&atiny, bez hemodynamickych zavaznych stenéz. V objektivnom
vySetreni je bez udavania kludovych bolesti, bez koznych defektov, chédza aj na vacsie vzdialenosti
je bez obmedzenia. Funkéné hodnotenie je na drovni Fontaina ll.a. Takyto stav je hodnoteny s mierou



poklesu schopnosti vykonavat zarobkovu €innost’ 30%. Ostatné dokumentované ochorenia nepovazoval
za vyznamné.

4. Rozhodnutim &. XXXXXXXXXXX z XX XX.XXXX Zalovana zamietla odvolanie Zalobkyne proti
prvostupriovému rozhodnutiu a toto rozhodnutie potvrdila. Na zdklade podanej spravnej Zaloby Krajsky
sud v PreSove rozsudkom sp. zn. 25a/20/2021 zo 16.02.2022 toto rozhodnutie Zalovanej zrusil a vec jej
vratil na dalSie konanie. Krajsky sud povaZoval za nedostatocné odévodnenie stanovenej miery poklesu
schopnosti vykonavat zarobkovu &innost' u Zalobkyni a zarover za potrebné prehodnotit zdravotny stav
Zalobkyne s dérazom na zavery z psychiatrického vySetrenia;

5. V dalSom konani posudkovy lekar Socialnej poistovne, Ustredie vysunuté pracovisko v Poprade
vyhotovil lekarsky posudok zo dfia 19.05.2022, z ktorého obsahu najma vyplynulo, Ze Zalobkyra je 58
ro¢na zena, s ukonéenym odbornym vzdelanim, ktora bola zamestnana u viacerych zamestnavatelov,
prevazne v robotnickych profesiach. Ako rozhodujuce zdravotné postihnutie stanovil chorobu zaradenu
v prilohe &. 4 zakona o socialnom poisteni, kapitole IX - choroby obehovej sustavy, oddiel B - choroby
ciev, polozka 3.2 - tepnové uzavery, funkéné cirkulaéné poruchy (angioneuropatia), uzavery artérii na
dolnych konc&atinach (rozdelenie podfa Fontainea, Stadium Il.a (nebolestiva chédza po rovine nad 300
m, §tadium intermitentnych klaudika&nych bolesti, Dopplerov tlak na dolnych kon&atinach 60-80 mmHg,
jedno alebo obojstranné postihnutie arteridlneho rie€iSta, s mierou poklesu schopnosti vykonavat
zarobkovu &innost 30%, teda na dolnej hranici rozmedzia 30% az 40%. Posudkovy lekar poukazal na
to, Ze v odbornom vySetreni boli uvadzané hemodynamicky nezavazné zmeny, len v oblasti jednej, ato
pravej dolnej kongatiny, nie su pritomné ulceracie na kozi a choroba je dobre kompenzovana lie¢bou.

6. Vo vztahu k vySetreniu v psychiatrickej ambulancii diia 09.08.2021 uviedol, Ze objektivny
klinicky nalez pri tomto vySetreni bol bez zavaznych poruch v oblasti psychiky, aj napriek
tomu, Ze psychiater v diagnostickom zavere uviedol, Ze je pritomna depresia tazSieho stupfia.
Z psychiatrického vySetrenia zo diia 30.08.2021 vyplyva Klinicky nélez akcentovanej osobnosti, s
konstitu¢ne emocionalne nevyrovnanym typom, melancholického charakteru, s rysmi psychasténie, so
sklonom k sebapozorovaniu, ale aj prejavmi socialnej izolacie. Su uvadzané znamky lahkej depresie,
¢o je posudkovo nezavazné. Posudkové hodnotenie depresie je pri uvadzani depresie aspon stredne

tazkého stupnia, ¢o v tomto pripade nie je.

7. Dalej ORL vyS$etrenia zo diia 19.10.2021, 15.02.2022, 18.02.2022, 12.04.2022 dokumentuju priebeh
a lieCbu chronického zapalu hornych ciest dychacich, s akutnym zhorSenim. Otoskopicky v norme,
rinoskopicky so stavom po odstraneni krénych mandli, s miernymi prejavmi zdpalu na sliznici -
inak v norme, oralne v norme, laryngoskopicky bez patoldégie. Na krku popisované vpravo mierne
zvacSené a mierne bolestivé lymfatické uzliny. Akutny zapal bol prelieCeny antibiotikami s postupnym
zlepSenim. Zavery z tychto vySetreni povazoval posudkovy lekar za bezvyznamné, pri pracovhom
procese podmiefujuce kratkodobu praceneschopnost, nie v3ak invaliditu.

8. Z urologického vysSetrenia zo dfia 12.04.2022 vyplyva veku primerany objektivny nalez, USG obliciek
v norme, mo¢ (cievkovany) negativny. Diagnosticky zaver bez infektu mo€ovych ciest a obstrukénej
nefropatie. Pritomnost samovolného uniku modu, ktory bol uvadzany v minulosti, v suasnosti uz nie je
uvadzany. Takyto zaver vyhodnotil posudkovy lekar ako bezvyznamny.

9. Imunoalergologické vySetrenie z 29.04.2022 neudava Ziadnu patoldgiu a v diagnostickom zavere je
uvadzany imunodeficientny stav bez udania zavaznosti, o posudkovy lekar hodnotil ako nevyznamny
zaver.

10. Z prepustacej spravy z oddelenia cievnej chirurgie FN s poliklinikou E. B. F. v PreSove od 30.03.2022
do 06.04.2022 vyplynulo, Ze dha 31.03.2022 bola vykonana operacia pre aneuryzmu v oblasti a.
lienalis (cievy sleziny). Operacny aj pooperaény stav bol bez komplikacii. Pri samostatnom hodnoteni
by tento stav predstavoval percentudlne hodnotenie 10 az 20%. Odstranenie sleziny bez akychkolvek
funkénych poruch je percentualne hodnotené 10 %. Posudkové hodnotenie tohto ochorenia nebolo
podfa posudkového lekara odévodnené. Pravidelné kontroly v cievnej ambulancii pretrvavaju, lieCba nie
je ukoncena a stav nie je stabilizovany, pricom nemozno hovorit o dlhodobo nepriaznivom zdravotnom
stave.



Il.
Spravna zaloba, stanoviska

A.

11. Zalobkyha podala proti napadnutému rozhodnutiu spravnu Zalobu podla ust. § 199 a nasl. zdkona
€. 162/2015 Z.z. Spravny sudny poriadok v u€innom zneni (dalej aj ,S.s.p.“). Poukazovala na svoje
zdravotné problémy, pre ktoré nemdze normalne pracovat. Uviedla, Ze chodi az k jedenastim odbornym
lekdrom. K spravnej Zalobe dolozila lekarsku spravu z radiolégie z 11.05.2022, lekarsku spravu z
mamografie (nedatovanu), lekarsku spravu z o&ného vySetrenia z 20.07.2022 a lekarsku spravu
z Imuno-alergologickej ambulancie z 20.07.2022. Dalej spravnemu stdu Zalobkyfa doloZila zaver z
psychologického vySetrenia z 08.08.2022.

B.

12. Vo vyjadreni k spravnej Zalobe Zalovana rekapitulovala priebeh a vysledky administrativheho konania
a navrhla spravnu Zalobu zamietnut. Dalej najma uviedla, Ze Zalobkyfa bola povinna oznagit dékazy
na preukazanie skuto€nosti rozhodujucich pre narok na invalidny déchodok v ramci konania o Ziadosti,
pripadne v odvolacom konani. Na zaklade dodato¢ne predloZenych lekarskych sprav k spravnej zalobe,
nie je dany dévod na spochybnenie zaverov posudkovych lekarov socidlneho poistenia. Zalovana
navrhla, aby spravny sud spravnu zalobu zamietol.

C. Ostatné stanoviska a dalsi priebeh konania pred spravnym sudom
13. V podani z 23.11.2022 Zalobkyha uviedla, Ze Ziada o opatovné celkové posudenie jej zdravotného
stavu.

14. Zalovana sa k vy$Sie uvedenému stanovisku Zalobkyne nevyjadrila.

15. Spravny sud v KoSiciach (dalej aj ,spravny sud®) je po¢nuc 1. junom 2023 sidom konajucim v
spravnych veciach, na ktory v tomto rozsahu presiel vykon sudnictva z Krajského sudu v KoSiciach a
Krajského sudu v PreSove (v zmysle § 7a zakona €. 757/2004 Z. z. o sudoch a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov v spojeni s § 1, 3 zakona €. 151/2022 Z. z. o zriadeni
spravnych sudov a o zmene a doplneni niektorych zadkonov). Prejednavana vec bola pévodne vedena
na Krajskom sude v PreSove a bola jej pridelena sp. zn. 3Sa/17/2022. Od 1. juna 2023 je na konanie
v tejto veci prisludny Spravny sud v KoSiciach, vec bola nahodnym vyberom pridelena sudcovi ako je
uvedené v zahlavi tohto rozhodnutia, a je vedena pod sp. zn. PO-3Sa/17/2022.

16. Spravny sud vo veci nenariadil pojednavanie, pric¢om rozsudok verejne vyhlasil dia 27.05.2024 po
tom, o den vyhlasenia rozhodnutia bol zverejneny na uradnej tabuli sidu a na internetovej stranke
Spravneho sudu v Kosiciach najmenej pat dni vopred (§ 107 ods. 1 a2 a 137 ods. 4 S.s.p.).

[l
Aplikované ustanovenia pravnych predpisov

17. Podfa § 71 ods. 1 zakona o socialnom poisteni poistenec je invalidny, ak pre dlhodobo nepriaznivy
zdravotny stav ma pokles schopnosti vykonavat zarobkovu €innost o viac ako 40% v porovnani so
zdravou fyzickou osobou.

18. Podfa § 71 ods. 3 zakona o socialnom poisteni pokles schopnosti vykonavat zarobkovu &innost sa
posudzuje porovnanim telesnej schopnosti, duSevnej schopnosti a zmyslovej schopnosti poistenca s
dlhodobo nepriaznivym zdravotnym stavom a telesnej, duSevnej a zmyslovej schopnosti zdravej fyzickej
osoby.

19. Podla § 71 ods. 4 zakona o socidlnom poisteni, pokles schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost
sa posudzuje na zaklade

a) lekarskych sprav a udajov zo zdravotnej dokumentacie zdravotnickeho zariadenia a zhodnotenia
lie€by s ur€enim diagnostického zaveru, stabilizacie ochorenia, jeho dalSieho vyvoja, dalSej lieCby a



b) komplexnych funkénych vySetreni a ich zaverov, priCom sa prihliada na zostavajucu schopnost
vykonavat’ zarobkovu ¢&innost, zostavajucu schopnost pripravy na povolanie, moznosti poskytnutia
pracovnej rehabilitacie alebo rekvalifikacie.

20. Podla § 71 ods. 5 zakona o sociadlnom poisteni, miera poklesu schopnosti vykonavat zarobkovu
¢innost je uvedena v prilohe €. 4.

21. Podla § 71 ods. 6 zakona o sociadlnom poisteni, miera poklesu schopnosti vykonavat zarobkovu
¢innost' v percentach sa uréuje podla druhu zdravotného postihnutia, ktoré je rozhodujucou pri¢inou
dihodobo nepriaznivého zdravotného stavu, a so zretefom na zavaznost ostatnych zdravotnych
postihnuti.

22. Podla § 71 ods. 7 zadkona o socialnom poisteni, jednotlivé percentualne miery poklesu schopnosti
vykondavat zarobkovu innost’ sa nescitavaju.

23. Podla § 71 ods. 8 zakona o sociadlnom poisteni, mieru poklesu schopnosti vykonavat zarobkovu
¢innost’ urenu podla odseku 6 mozno zvysit najviac o 10%, ak zavaznost ostatnych zdravotnych
postihnuti ovplyviiuje pokles schopnosti vykonavat’ zarobkovu €innost. Na uréenie zvySenia hodnoty
sa vychadza z predchadzajuceho vykonu zarobkovej €innosti, dosiahnutého vzdelania, skisenosti a
schopnosti rekvalifikacie. Obdobne to plati, ak pokles schopnosti vykonavat zarobkovu ¢innost' je
dosledkom viacerych zdravotnych postihnuti podmiefiujacich dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav.

24. Podla § 153 ods. 5 zdkona o socialnom poisteni, ak § 155 ods. 1 neustanovuje inak, lekarsku
posudkovu €innost’ vykonava posudkovy lekar socialneho poistenia prisludnej pobocky a posudkovy
lekar socialneho poistenia Ustredia (dalej len ,posudkovy lekar®) za osobnej ucasti poistenca alebo
poskodeného, ak posudkovy lekar neurCi inak; podmienka osobnej u€asti musi byt splnena vzdy, ak o
to poistenec alebo poskodeny poziada.

25. Podla § 135 ods. 1 S.s.p., na rozhodnutie spravneho sudu je rozhodujuci stav v ase pravoplatnosti
rozhodnutia organu verejnej spravy alebo v ¢ase vydania opatrenia organu verejnej spravy.

26. Podla § 493e S.s.p., konania zacaté a neskonené do 30. juna 2023 sa dokoncia podla tohto zakona
v zneni u€innom do 30. juna 2023; ustanovenie § 493f tym nie je dotknuté.

IV.
Dévody rozhodnutia spravneho sudu

27. Spravny sud v KoSiciach konajuc primarne podla ust. § 199 a nasl. S.s.p., po zisteni, Ze spravna
Zaloba bola podana opravnenou osobou a v€as, preskumal Zalobou napadnuté rozhodnutie ako aj obsah
administrativneho konania, ktoré predchadzalo jeho vydaniu a dospel k zaveru, Ze spravny Zaloba je
nedévodna.

28. V konani o preskumanie rozhodnuti Zalovaného o davkach déchodkového poistenia, v rdmci ktorych
sa rozhoduje o invalidnom déchodku (§ 70 zakona o socialnom poisteni), je nevyhnutnou poziadavkou
dosledne objasneny zdravotny stav Ziadatefa o davku z hladiska urenia miery poklesu jeho schopnosti
vykonavat zarobkovu €innost.

29. Vzhladom na to, Ze posudenie dlhodobosti nepriaznivého zdravotného stavu a jeho néasledkov
na schopnost ob&ana vykonavat zarobkovu €innost vyzaduje odborné lekarske znalosti, vo veciach
socialneho poistenia je dokazovanie v tomto smere zverené posudkovym lekarom socialneho poistenia
prisludnej pobolky resp. Ustredia (§ 153 ods. 5 zdkona o socialnom poisteni).

30. Podla nazoru spravneho sudu v konani neboli, ani po opatovhom posudeni zdravotného stavu
Zalobkyne akékolvek objektivne pochybnosti o skutkovom stave tak, ako ho zistila Zalovana, a ako
vyplyva z obsahu pripojeného administrativneho spisu.



31. Podkladom pre prvostupriové rozhodnutie bol posudok posudkového lekara zo dna 23.03.2021,
podla ktorého Zalobkyfia nie je invalidna, lebo pre dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav nema pokles
schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost' o viac ako 40% v porovnani so zdravou fyzickou osobou.
Ako rozhodujuce zdravotné postihnutie stanovil ischemicku chorobu dolnych kon€atin s mierou poklesu
schopnosti vykonavat’ zarobkovu &innost 30% (zo zadkonného rozsahu 30% az 40%) s odévodnenim,
Ze v pripade Zalobkyne ide o jednostranné postihnutie bez dalSieho navySenia. Posudkovy lekar
socialneho poistenia Socialnej poistovne, pobolky Poprad zotrval na svojich zaveroch aj v posudku zo
dnia 28.5.2021, priCom k rovnakym zaverom dospel aj posudkovy lekar Socialnej poistovne, Ustredie so
sidlom v Poprade v posudku zo dna 1.7.2021.

32. Nasledne posudkovy lekar Socialnej poistovne, Ustredie vysunuté pracovisko v Poprade, po zruSeni
pévodného rozhodnutia Zalovanej opatovne vyhodnotil zdravotny stav Zalobkyne v zmysle zaverov
Krajského sudu v PreSove a vyhotovil lekarsky posudok zo diia 19.05.2022. V tomto posudku poukazal
na to, Ze v odbornom vySetreni boli uvddzané hemodynamicky nezavazné zmeny, len v oblasti jednej, a
to pravej dolnej kon&atiny. Funk&né hodnotenie v angiologickej ambulancii po prevedeni CDUS (Doppler)
vySetrenia tepenného systému je hodnotené na urovni ll.a Stadia podfa Fontainea. Zarover zopakoval,
Ze nie su pritomné ulceracie na koZi a choroba je dobre kompenzovana lieCbou.

33. V tejto suvislosti spravny sud zdéraziuje, Ze rozhodujuce zdravotné postihnutie je podla prilohy &. 4
k zadkonu o socialnom poisteni kapitola IX, oddiel B, polozka 3.2 ohodnotené mierou poklesu schopnosti
vykonavat zarobkovu €innost vo vyrazne obmedzenom rozmedzi 30% az 40%, a to v pripade postihnutia
jednej pripadne aj oboch dolnych kon¢atin, pri€¢om z vysSie uvedenych lekarskych posudkov vyplynulo,
Ze nezavazné zmeny boli detekované iba v oblasti pravej dolnej kon&atiny Zzalobkyne, pri€¢om choroba
je dobre kompenzovana lieCbou. Uvedené ani podla spravneho sidu nesved&i o potrebe zvySenia
pbvodne stanovenej miery poklesu schopnosti vykonavat zarobkovu &innost a naopak, z obsahu
lekarskych posudkov nevyplyvaju Ziadne skuto€nosti, ktoré by spochybriovali vy3Sie uvedené zavery
posudkovych lekarov.

34. Posudkovy lekar zéroven zaujal stanovisko aj k predloZzenym spravam z psychiatrickych vySetreni.
Poukazal na zrejmy rozpor v lekarskej sprave zo dria 09.08.2021, plynuci z konStatovania o absencii
zdvaznych poruch v oblasti psychiky v objektivnom klinickom ndleze a nasledného diagnostického
zaveru o pritomnosti depresie tazdieho stupfia. Z nasledného psychiatrického vySetrenia zo dna
30.08.2021 vyplyva zaver o lahkej depresii, ¢o je podfa posudkového lekara posudkovo nezavazné
zdravotné postihnutie (podla prilohy €. 4 k zakonu o socidlnom poisteni je lahka forma depresivnej
poruchy hodnotena mierou poklesu schopnosti vykonavat' zarobkovu &innost' v rozmedzi 10% az 20%).
Posudkové hodnotenie depresie je pri uvadzani depresie stredne tazkého stupria 30% az 45%, €o v
tomto pripade nie je dokumentované. V tomto Stadiu teda nevyplynula potreba zmeny rozhodujuceho
zdravotného postihnutia.

35. Pokial ide o ostatné zdravotné postihnutia, aj tieto posudkovy lekar v poslednom posudku ohodnotil,
pricom z jeho zaverov vyplynulo, Ze tieto by pri samostatnom hodnoteni dosahovali niz8iu percentuélnu
hodnotu ako v tomto pripade stanovené rozhodujuce zdravotné postihnutie (ostatné ochorenia boli
hodnotené mierou poklesu schopnosti vykonavat zarobkovu €innost medzi 5% az 20%). Z posudku
pritom vyplynuli pomerne strohé hodnotiace usudky o

- zapale mocovych ciest bez funk&ného postihnutia obligiek,

- pocinajucej artréze pravého kolena s fahkym funkénym postihnutim,

- lahkej poruche imunity - bez patoldgie a bez udania zavaznosti,

- odstraneni sleziny 31.03.2022 - predoperacny aj pooperacny stav bez komplikacii, bez akychkolvek
funkénych poruch, a navySe v ¢ase posudzovania ju tohto postihnutia nemozno hovorit o dlhodobo
nepriaznivom zdravotnom stave,

- mierne roz8irenej ascendentnej aorty bez kardiovaskularnych funk&nych poruch,

- samovolnom uniku moc&u pri zatazeni - v su€asnosti uz nie uvadzany a

- chronickom zapale hornych dychacich ciest - prelieCeny s postupnym zlepSenim a podmiefiujuci
kratkodobu praceneschopnost, nie invaliditu,

z ktorych celkom zjavne vyplyvaju dovody, preco tieto ochorenia posudkovy lekar povaZoval za
posudkovo nevyznamné oproti rozhodujucemu zdravotnému postihnutiu. V tejto suvislosti v3ak
z lekarskeho posudku, ani z rozhodnutia Zalovanej nie je zrejmé, pre€o aj napriek vysSie uvedenému



niektoré diagnézy (napr. depresivna porucha) neodbévodriovali navySenie miery poklesu schopnosti
vykonavat zarobkovu ¢innost o dalSich 1 az 10% podfa § 71 ods. 8 zakona o socialnom poisteni. Kedze
v3ak, ako uz bolo vySSie uvedené, spravny sud nezistil Ziadne pochybenie pokial ide o stanovenie
rozhodujuceho zdravotného postihnutia a nasledne ani jeho percentualne ohodnotenie — v tomto pripade
30%, ani pripadné navysenie tejto miery o maximalne pripustnych 10%, by vzhfadom na podmienku
poklesu schopnosti vykonavat zarobkovu €innost o viac ako 40% v porovnani so zdravou fyzickou
osobou podla § 71 ods. 1 zakona o socialnom poisteni, Zalobkyni vo vysledku neprivodil zmenu zaveru
o nesplneni podmienok pre priznanie invalidného déchodku. Zjednodusene, Zalobkyna by ani v pripade
maximalneho navySenia miery poklesu schopnosti vykonavat zarobkovu ¢innost pre ostatné zdravotné
postihnutia v kone&nom désledku nedosiahla priznanie invalidného déchodku.

36. Dalsie odstrafiovanie vy$$ie uvedeného nedostatku, by tak podfa nazoru spravneho stdu iba viedlo
k formalnemu zopakovaniu konania, ktoré by vzhfadom na vy3sie uvedené nemohlo dospiet k zaverom
odliSnym od tych aktualnych.

37. Vychadzajuc z uvedeného neboli pochybnosti, o aké dbkazné prostriedky Zalovana oprela svoje
rozhodnutie. Spravny sud dospel k zaveru, Ze Zalovana dostato¢ne vyhodnotila dokazovanie, ktoré
vyustilo v spravne zisteny skutkovy stav, z ktorého nasledne vychadzala pri svojom rozhodovani.
Spravny sud, posudzujuc spravnu Zalobu neformalne a nad ramec uplatnenych Zalobnych bodov (§ 202
ods. 2 a § 203 ods. 2 S.s.p.), nezistil také pochybenia preskimavanych rozhodnuti resp. konania, ktoré
im predchadzalo, ktoré by odévodnovali ich zruSenie.

38. Posudkovi lekari zaroven aj s prihliadnutim na uz konstatované, dostato¢ne odévodili stanovenie
rozhodujuceho zdravotného postihnutia. Miera poklesu schopnosti vykonavat zarobkovu &innost, bola
stanovena na dolnej hranici zakonného rozpatia.

39. Zdravotny stav Zalobkyne bol v konani posudzovany réznymi posudkovymi lekarmi, ktori dostato¢ne
zrozumitelne a presvedcCivo vysvetlili zavery, ku ktorym dospeli pokial ide o rozhodujuce zdravotné
postihnutie i percentualnu mieru poklesu schopnosti vykonavat zarobkovu &innost’ v aktualnom &ase.
V prejednavanom pripade je zrejmé, Ze posudkovi lekari posudili zdravotny stav Zalobkyne na zaklade
vSetkych odbornych nalezov, ktoré mali k dispozicii, a tieto riadne vyhodnotili a svoje zavery nalezite
zdbvodnili.

40. Vyhrady zalobkyne vodi posudeniu jej zdravotného stavu a pochybnosti o jeho nalezitom posudent,
nie su podla nazoru spravneho sudu oddévodnené. Zavery posudkovych lekarov nespochybriuju ani
Zalobkyhou predloZzené lekarske spravy. K tymto (lekarske spravy z o&ného vySetrenia z 20.07.2022,
z Imuno-alergologickej ambulancie z 20.07.2022 a zo psychologického vySetrenia z 08.08.2022) spravny
sud uvadza, Ze podfa § 135 ods. 1 S.s.p., na rozhodnutie spravneho sudu je rozhodujuci stav v ¢ase
pravoplatnosti rozhodnutia organu verejnej spravy, alebo v €ase vydania opatrenia organu verejne;j
spravy. Zalobou napadnuté rozhodnutie z 13.6.2022 nadobudlo pravoplatnost dfia 22.6.2022 a teda na
ucely lekarskej posudkovej €innosti boli relevantné lekarske spravy predlozené, respektive vyziadané
do tohto datumu. Z tohto dévodu na lekarske spravy, ktoré Zalobkyna dolozila v priebehu spravneho
sudneho konania, spravny sud nemdze prihliadat s poukazom na § 135 ods. 1 S.s.p. V pripade
negativneho vyvoja zdravotného stavu Zalobkyne, td&to ma moznost podat novu Ziadost Zalovanej o
prehodnotenie zdravotného stavu.

41. Spravny sud dospel s poukazom na vySSie uvedené skutoCnosti k zaveru, Ze spravna Zaloba nie je
opodstatnend, nakolko Zalovana svoje rozhodnutie vydala na zéklade spolahlivo zisteného skutkového
stavu, pouzila spravny vyklad a aplikaciu prislusnych ustanoveni zdkona o socialnom poisteni, pricom
postupovala zakonne.

V.
Zaver

42. Spravny sud dospel s poukazom na vySSie uvedené skuto€nosti k zaveru, Ze spravna Zaloba je
nedévodna a preto ju podla § 190 S.s.p. zamietol.



43. Podla § 168 S.s.p. zalovanému prizna spravny sud podfa pomeru jeho Uspechu vo veci vodi Zalobcovi
pravo na nahradu dévodne vynaloZenych trov konania iba, ak to mozno spravodlivo poZzadovat. Organu
Statnej spravy v8ak nahradu trov pravneho zastupenia mozno priznat' len vynimoc¢ne.

44. Podla § 175 ods. 1 S.s.p. o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu spravny sud
v rozhodnuti, ktorym sa konanie konéi.

45. O trovach konania rozhodol spravny sud podla § 168 S.s.p., pretoZe Zalobkyria nemala v konani ani
len Ciasto€ny uspech, a kedZe v konani Uspesnej Zalovanej nevznikli Ziadne odévodnené trovy, ktoré by
bolo mozné od Zalobkyne spravodlivo poZadovat, spravny sud jej narok na ich ndhradu voci Zalobkyni
nepriznal.

Poucenie:

Proti rozhodnutiu je pripustna kasacna staznost, ktoru mozno podat v lehote jedného mesiaca od
dorucenia rozhodnutia spravneho sudu na NajvysSi spravny sud Slovenskej republiky prostrednictvom
Spravneho sudu v KosSiciach.

V kasacnej staznosti sa uvedu vSeobecné nalezitosti podania podla § 57 Spravneho sudneho poriadku
to znamena, ktorému spravnemu sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje,
podpis a spisova znac¢ka konania. Dalej sa v kasaénej staznosti musi uviest oznaéenie napadnutého
rozhodnutia, udaj, kedy napadnuté rozhodnutie bolo staZovatelovi doru¢ené, opisanie rozhodujucich
skutocnosti, aby bolo zrejmé, v akom rozsahu a z akych dévodov podla § 440 sa podava (dalej len
»staznostné body“) a navrh vyroku rozhodnutia (staznostny navrh).

Podanie moZno urobit’ pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Podanie vo veci
samej urobené v elektronickej podobe bez autorizicie podla osobitného predpisu treba dodatoéne
doruéit’ v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak
sa dodato¢ne nedoruci spravnemu sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Spravny sud na
dodato&né dorucenie podania nevyzyva. K podaniu kolektivneho organu musi byt pripojené rozhodnutie,
ktorym prislusny kolektivny organ vyslovil s podanim suhlas.

Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalsi u¢astnik konania dostal
jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredlozZi potrebny poc¢et rovnopisov a priloh, spravny sud vyhotovi
képie podania na trovy toho, kto podanie urobil.

Kasacnu staznost mozno podla § 440 ods. 1 Spravneho sudneho poriadku odévodnit len tym, Ze
spravny sud v konani alebo pri rozhodovani porusil zakon tym, Ze

a) na rozhodnutie vo veci nebola dana pravomoc sudu v spravnom sudnictve,

b) ten, kto v konani vystupoval ako ucastnik konania, nemal procesnu subjektivitu,

) Ucastnik konania nemal spbsobilost samostatne konat’ pred spravnym siudom v plnom rozsahu a
nekonal za neho zakonny zastupca alebo procesny opatrovnik,

d) v tej istej veci sa uz skor pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz skér zacalo konanie,

e) vo veci rozhodol vyli€eny sudca alebo nespravne obsadeny spravny sud,

f) nespravnym procesnym postupom znemoznil G€astnikovi konania, aby uskutoCnil jemu patriace
procesné prava v takej miere, Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

g) rozhodol na zaklade nespravneho pravneho posudenia veci,

h) sa odklonil od ustalenej rozhodovacej praxe kasacného sudu,

i) nereSpektoval zavazny pravny nazor, vysloveny v zruSujucom rozhodnutim o kasacnej staznosti alebo
j) podanie bolo nezakonne odmietnuté.

Doévod kasacnej staznosti uvedeny v § 440 ods. 1 pism. g/ az i/ Spravneho sudneho poriadku sa vymedzi
tak, ze stazovatel uvedie pravne posudenie veci, ktoré poklada za nespravne, a uvedie, v ¢om spociva
nespravnost tohto pravneho posudenia. Dévod kasaénej staznosti nemozno vymedzit tak, Ze staZzovatefl
poukaze na svoje podania pred spravnym sudom.



Staznostné body mozno menit’ len do uplynutia lehoty na podanie kasa¢nej staznosti.

Stazovatel alebo opomenuty stazovatel musi byt v konani o kasa¢nej staznosti zastupeny advokatom.
KasaCna staznost a iné podania stazovatela alebo opomenutého staZovatela musia byt spisané
advokatom.

Uvedena povinnost neplati, ak

a) ma stazovatel alebo opomenuty stazovatel, jeho zamestnanec alebo ¢len, ktory za neho na
kasatnom sude kona alebo ho zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupria,

b) ide o konania o spravnej Zalobe podla § 6 ods. 1 pism. ¢/ a d/,

c) je zalovanym Centrum pravnej pomoci.



