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Uznesenie

Okresny stid Cadca v pravnej veci navrhovatela: D. D., nar. X.X.XXXX, bytom Z. XXX/X, XXX XX C., proti
manzelke navrhovatela: D. C., nar. XX.X.XXXX, bytom Z. XXX/X, XXX XX C., o rozvod manzelstva, takto

rozhodol:

I.Konanie zastavuje.

. Ziaden z Géastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom doruéenym stdu dna 19.10.2018 sa navrhovatel domaha rozvodu manzelstva uzatvoreného
s manzelkou navrhovatela dra 28.11.2013 pred Matricnym aradom Cadca.

2. Sud v ramci skimania procesnych podmienok, za ktorych méze vo veci konat, zistil, Ze rozsudkom
Okresného sudu Cadca &.k. 10Pc/10/2017-135 zo diia 7.12.2017 v spojeni s opravnym uznesenim &.k.
10Pc/10/2017-154 zo dfia 15.10.2018 sud manzelstvo navrhovatelky D. D. C. a manzela D. D., ktoré
bolo uzatvorené dria XX.XX.XXXX pred matriénym tradom v C., a ktoré je zapisané v knihe manZelstiev
matriéného uUradu, zvazok XX, roCnik XXXX, strana XXX, por. €. XXX rozviedol a zaroven ziadnemu
z u€astnikov nepriznal narok na nahradu trov konania. Predmetny rozsudok nadobudol pravoplatnost
dna 12.9.2018.

3. Podla § 2 ods. 1 zakona €. 161/2015 Z.z. Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP*),
na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon
neustanovuje inak.

4. Podla § 159 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,,CSP*), zagatie konania
brani tomu, aby o tom istom spore prebiehalo na sude iné konanie. Ak na sude prebieha o tom istom
spore iné konanie, sud zastavi konanie, ktoré sa zacalo skor.

5. Podla § 161 ods. 1 a 2 CSP, ak tento zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek po&as konania prihliada
na to, & su splnené podmienky, za ktorych méze konat' a rozhodnut' (dalej len ,procesné podmienky®).
Ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit, sud konanie zastavi.

6. Podla § 230 CSP, ak sa o veci pravoplatne rozhodlo, neméze sa prejednavat a rozhodovat’ znova.

7. V zmysle vySSie citovanych zakonnych ustanoveni musi sud pocas celého konania skumat, &i
su splnené podmienky na konanie a rozhodnutie, tzv. procesné podmienky, a v pripade, Ze nastane
nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit, je sud povinny konanie zastavit. Jednou z
neodstranitelnych prekazok konania je prekazka veci pravoplatne rozhodnutej - rei iudicatae.



8. Prekazku rozsudenej veci mozno povazovat v takom pripade, ked sa ma v novom konani prejednat
ta ista vec. O tu istu vec ide vtedy, ked v novom konani ide o ten isty narok alebo stav, o ktorom uz
bolo pravoplatne rozhodnuté, a ak sa tyka rovnakého predmetu konania a tych istych oséb. Pritom
to, i rovnaké osoby maju v novom konani rovnaké alebo rozdielne procesné postavenia Zalobcu a
Zalovaného a naopak nie je dolezité. Tento isty predmet konania je dany, ak ten isty narok alebo stav
vymedzeny Zzalobnym petitom vyplyva z rovnakych skutkovych tvrdeni, z ktorych bol uplatneny. Prekazka
pravoplatne rozhodnutej veci je dana aj v takom pripade, ak by urCity skutkovy dej bol po pravnej stranke
v pévodnom konani posudeny nespravne alebo neuplne, resp. inak.

9. Po oboznameni sa sudu s pripojenym rozsudkom Okresného sudu Cadca &.k. 10Pc/10/2017-135
zo dfia 7.12.2017 v spojeni s opravnym uznesenim &.k. 10Pc/10/2017-154 zo dia 15.10.2018 sud
konstatuje, Ze v danom sudnom konani vedenom pod spisovou znackou 9Pc¢/19/2018 i konani vedenom
pod spisovou znackou 10Pc/10/2017 ide o totoZny okruh u€astnikov konania. Predmetom oboch
predmetnych sudnych konani je rozvod manzelstva. Kedze v konani vedenom pod sp. zn. 10Pc/10/2017
sud pravoplatne rozhodol tak, Ze manzelstvo U€astnikov konania rozviedol, je sud toho nazoru, Ze
konanie vedené pred Okresnym sudom Cadca pod sp. zn. 10Pc/10/2017 predstavuje pre dané stdne
konanie vedené pod sp. zn. 9Pc/19/2018 prekazku pravoplatne rozhodnutej veci a brani pokracovaniu v
danom sudnom konani. Z uvedenych dévodov preto konanie vedené pod sp. zn. 9Pc/19/2018 v sulade
s vys8ie citovanymi zakonnymi ustanoveniami zastauvil.

10. Podla § 52 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku, Ziaden z u€astnikov nema
narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

11. Podla § 58 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku, o naroku na nahradu a o
vyske trov konania rozhoduje sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

12. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol podfa § 52 Civilného mimosporového poriadku,
ked rozhodol, Ze Ziaden z ucastnikov nema narok na nahradu trov konania, nakofko v mimosporovych
konaniach je v zasade vylu€eny narok na nahradu trov konania, ked zastavenie konania nezavinil ziaden
z ucastnikov.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od jeho dorucenia na Okresnom sude
Cadca pisomne v potrebnom pocte vyhotoveni. (§ 357 pism. a) a pism. m) zakona &. 160/2015 Z. z.
Civilného sporového poriadku).

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného
sporového poriadku).

Odvolanie mdze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 zakona €. 160/2015
Z. z. Civilného sporového poriadku).

Odvolanie je podané v€as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prisluSnom odvolacom sude (§ 362 ods.
2 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 zakona ¢. 160/2015 Z. z. Civilného sporového
poriadku).

(1) Odvolanie mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,



g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

(2) Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu
prvej indtancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato
vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;j.

(1) Odvolanie mozno oddvodit' aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skuto€ny
stav veci.

(2) Odvolacie dévody mozno menit a dopifat aZ do rozhodnutia o odvolani. (§ 62 ods. 1 a 2 zakona ¢&.
161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku).



