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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Predseda senatu Okresného sudu Kosice | JUDr. Martin Balo¢ko v senate zlozenom z prisediacich
MVDr. Heleny Coculovej a Ing. Aleny Dubinovej na verejnom zasadnuti konanom drfia 29.04.2019, v
trestnej veci proti obv. X. Z. pre zlo€in tverového podvodu podla § 172 ods. 1 pism. ¢/ pism. d/ Tr. zakona
po schvéleni dohody o vine a treste takto

rozhodol:
Obvineny :
X. Z., nar. XX.XX.XXXX v S., trvale bytom S., O. &. XX, prechodne
bytom S., O. &.X

je vinny, zZe

-od presne nezistenej doby az do 27.09.2018 opakovane z viacerych presne nestotoznenych zdrojov
kupoval a zadovazoval omamné a psychotropné latky, najma

-rastliny rodu Cannabis ( konope ), ktoré su zaradené v zmysle zakona Narodnej rady SR &. 139/1998
Z.z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskorSich predpisov do I.
skupiny omamnych latok,

-metamfetamin, ktory je v zmysle zakona Narodnej rady Slovenskej republiky €. 139/1998 Z.z. o
omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskorSich predpisov zaradeny do
II. skupiny psychotropnych latok,

-MDMA - metyléndioxymetamfetamin ( extazu), ktory je v zmysle zakona Narodnej rady Slovenskej
republiky ¢. 139/1998 Z.z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni
neskorsich predpisov zaradeny do I. skupiny psychotropnych latok, tieto prechovaval v Kosiciach, v byte
na ul. Buzuluckej a tiez v priestoroch svojho pracoviska vo fitnescentre na ulici Povstania ¢eského ludu €.
3 a nasledne ich na réznych miestach uvedeného sidliska poskytoval a predaval dalSim osobam, pricom
v Kosiciach dria 27.09.2018 boli u neho v byte na ul. Buzuluckej €. 3 zaistené zvySky zelenej suSiny
a 1 ks papierova skladacka, ktora obsahovala biely kryStalicky material o celkovej hmotnosti 180 mg s
ucinnou latkou metamfetaminu v mnozstve vaéSom ako 30 mg schopnej ovplyvnit psychiku uzivatela,
kde z daného mnozstva by bolo mozné vyrobit najmenej 3
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obvykle jednorazové davky drogy, pricom metamfetamin je zaradeny v zmysle zakona &. 139/1998 Z.z.
o omamnych a psychotropnych latkach a pripravkov do Il. skupiny psychotropnych latok

teda

-neopravnene kupil, predal, zadovazil a prechovaval po akukolvek dobu omamnu a psychotropnu latku



tym spachal

-zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a
obchodovanie s nimi podla § 172 ods. 1, pism. ¢/ d/ Tr. zakona.

Za to mu sud uklada

podla § 172 ods. 1, § 38 ods. 2, § 36 pism. j/, pism. I/, § 39 ods. 2 pism. d/, ods. 4 Tr. zak. trest odniatia
slobody v trvani dvadsatstyri mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. mu sud vykon trestu podmiene¢ne odklada a podfa § 50 ods. 1 Tr.
zak. uréuje skuSobnu dobu v trvani tridsat mesiacov

odovodnenie:

Dnia 11.03.2019 podal prokurator Okresnej prokuratury KosSice | na tunajsi sud obzalobu pod sp. zn. 4
Pv 171/18 v trestnej veci obvineného X. Z., ktoru Okresny sud KoSice | obdrzal dna 28.03.2019.

Na verejnom zasadnuti konanom dra 29.04.2019 prokurator suhlasil s ndvrhom na schvélenie dohody o
vine a treste pod vysSie uvedenou spisovou znackou a tak obvineny na verejnom zasadnuti po pouceni
o svojich pravach na otazky predsedu senatu, uvedené v ustanoveni §-u 333 ods. 3 pism. a/ az j/
odpovedal:

a/ Ci rozumie podanému navrhu dohody o vine a treste,
odpoved obvineného: Ano.

b/ Ci suhlasi, aby sa trestna vec prejednala touto skratenou formou, &im sa vzdava prava na
verejny sudny proces,
odpoved obvineného: Ano.

c/ Ci rozumie, &o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu,
odpoved obvineného: Ano.

d/ Ci bol ako obvineny pouéeny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, & mu bola dana
moznost na slobodnu volbu obhajcu a i sa s obhajcom mohol radit o spdsobe obhajoby,
odpoved obvineného: Ano.

e/ Ci rozumie podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste,
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odpoved obvineného: Ano.

f/ Ci rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako trestného ¢inu,
odpoved obvineného: Ano.

g/ Ci bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za trestné &iny kladené mu za
vinu,

odpoved obvineného: Ano.

h/ Ci sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu dohody o vine a treste
kvalifikuje ako urcity trestny €in,

odpoved obvineného: Ano.

i/ Ci suhlasi s navrhovanym trestom, trest prijima a v stanovenych lehotach sa podradi vykonu trestu,



odpoved obvineného: Ano.

j/ Ci si uvedomuje, Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory
nadobudne pravoplatnost vyhlasenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat odvolanie,
odpoved obvineného: Ano.

Nakolko obvineny odpovedal na vSetky otazky ,Ano“, mohol predseda senatu rozhodovat o skutku,
jeho pravnej kvalifikacii a primeranosti trestu. Uzavreti dohodu predseda senatu na verejnom zasadnuti
vyhodnotil ako primeranu a spravodlivd, preto rozsudkom podla § 334 ods. 4 Tr. por. predloZzenu dohodu
schvalil a rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je podla § 334 ods. 4 Tr. por. pripustné odvolanie
ani dovolanie, okrem dovolania podla § 371 ods. 1 pism. ¢/, ods. 2 Tr. por.



