Sud: Okresny sud Spisska Nova Ves

Spisova znacka: 11Csp/79/2021

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 7621201980

Déatum vydania rozhodnutia: 09. 02. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Julia Weiserova

ECLI: ECLI:SK:OSSN:2022:7621201980.4

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Spisska Nova Ves, sudkyfia JUDr. Julia Weiserova, v spore Zalobcu: Generali Ceska
pojistovna a.s., ICO: 45 272 956, so sidlom Spalena 75/16, Nové Mésto, 110 00 Praha 1, Ceska
republika, zapisana v obchodnom registri Mestského sudu v Prahe, oddiel B, vloZka €. 1464, pod &. 026
konajuca prostrednictvom Generali Poistoviia, pobocka poistovne z iného ¢lenského Statu, Lamacska
cesta 3/A, 841 04 Bratislava, ICO: 54 228 573, proti zalovanému: Y. L., nar. XX.XX.XXXX, bytom M. XX,
XXX XX L. T., o zaplatenie 3.414,80 Eur s prisl., takto

rozhodol:

. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 3.414,80 Eur s irokom z omeskania vo vyske 5 % ro¢ne
zo sumy 3.414,80 Eur od 17.04.2021 do zaplatenia a to vSetko do troch dni odo dfa pravoplatnosti
rozsudku.

Il. Zalobca ma narok na pint néhradu trov konania proti Zzalovanému. O vy$ke trov bude rozhodnuté
samostatnym uznesenim po pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

1. Zalobca sa navrhom doru¢enym tunajS$iemu sidu diia 16.04.2021 domahal, aby sud uloZil
Zalovanému povinnost zaplatit mu sumu 3.414,80 Eur spolu s 5 %-tnym ronym Urokom z omeskania
po¢nuc od 17.04.2021 do zaplatenia, titulom nahrady poskytnutého poistného plnenia.

2. Uviedol, Ze dna 31.10.2014 Zalobca a zalovany uzatvorili zmluvu - povinné zmluvné poistenie
zodpovednosti za Skodu spbésobenu prevadzkou motorového vozidla na osobné motorové vozidlo zn.
S. I. Z, ECV: N., VIN: M.. Dha 21.12.2016 bola v systéme Zalobcu zaevidovana $kodova udalost
zo dfia 30.11.2016, a to pod &. 6401021075. Zalovany viedol osobné motorové vozidlo uvedené v
poistnej zmluve z mesta Holzheim do mesta Dillingen v Nemecku, pricom narazil prednou &astou
poisteného motorového vozidla do zadnej &asti poskodeného motorového vozidla ECV: H., ktoré viedol
pan R.. K predmetnej Skodovej udalosti bola su€asne privolana policia a Zalovany bol podrobeny
dychovej skuske na zistenie poZzitia alkoholu s pozitivnym vysledkom. U Zalovaného bolo zistené pouzitie
alkoholickych napojov v hodnote 1,51 mg/l alkoholu. V zmysle § 15a zédkona &. 381/2001 Z.z. o povinnom
zmluvnom poisteni zodpovednosti za Skodu spésobenu prevadzkou motorového vozidla a o zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich pravnych predpisov, v pripade, Ze poistna udalost
nastane na Uzemi Statu Eurépskeho hospodarskeho priestoru, poSkodeny ma pravo uplatnit’ si naroky
na nahradu vzniknutej Skody vo svojej krajine, a to u tzv. likvidacného zastupcu poistovne vinnika.
LikvidaCny zastupca vybavuje poistnd udalost v mene poistovne vinnika a zastupuje tuto poistovriu
v plnom rozsahu. Poskodeny si svoje naroky na nahradu Skody uplatnili v spolo¢nosti Generali v
Nemecku so sidlom Adenauerring 11, 81731 Mnichov. Po nahlaseni poistnej udalosti likvidaény zastupca
Zalobcu vykonal Setrenie potrebné na zistenie rozsahu povinnosti poskytnat poistné plnenie. Na zaklade
vysledkov vykonaného Setrenia bola vySka poistného plnenia stanovena na sumu 4.037,88 Eur. Diia



18.04.2018 boli likvidanému zastupcovi zalobcu poukazané perfiazné prostriedky vo vyske rovnajucej
sa poskytnutému poistnému plneniu a poplatkom za spracovanie. Na preukazanie svojich tvrdeni
predlozil sudu potvrdenie o uhrade. Upozornil, Ze penazné prostriedky predstavujuce nahradu Skody
boli likvidaénému zastupcovi Zalobcu vyplatené spolu s dalSimi plneniami. Likvidaénému zastupcovi
Zalobcu boli poukazané perniazné prostriedky v celkovej sume 4.037,88 Eur, priom uvedena suma
pozostavala z poskytnutého poistného plnenia vo vySke 3.414,80 Eur a poplatku za spracovanie
vo vy8ke 623,08 Eur. Nakofko Zalovany viedol motorové vozidlo pod vplyvom alkoholu, Zalobca ho
vyzval v sulade s ust. § 12 ods. 1 pism. a) zakona &. 381/2001 Z.z. na nahradenie poskytnutého
poistného plnenia vo vyske 3.414,80 Eur. Zalovany reagoval na vyzvu telefonicky a Ziadal o vystavenie
splatkového kalendara. Do dneSného diia sa vSak Zalobcovi nevratil podpisany splatkovy kalendar zo
strany Zalovaného, ani do dne$ného diia nedos$lo k Ziadnej uhrade. Zalobca si vo&i Zalovanému uplatnil
narok na nahradu poistného plnenia bez naroku na nahradu zaplatenych poplatkov za spracovanie,
ktoré boli vyfakturované likvidaénym zastupcom Zalobcu. Zaroven si uplatnil drok z ome&kania odo dna
podania Zaloby, t.j. 5 % ro¢ne pocitanym zo sumy 3.414,80 Eur odo dha podania Zaloby na sud od
17.04.2021 do zaplatenia.

3. V danej pravnej veci vydal tunajsi sud platobny rozkaz sp.zn. 11Csp/79/2021-30 zo dfa 20.05.2021,
ktory nebolo mozné dorucit’ Zalovanému do vlastnych ruk, preto ho sud uznesenim zo dfia 10.12.2021
zrusil.

4. Zalovany je hlaseny k trvalému pobytu na adrese L. T., M. XX/XXX evidovanej v Registri obyvatelov
Slovenskej republiky. Sudu sa nepodarilo dorugit Zalobu zalovanému na uvedenu adresu, ani na jedinu
znamu adresu v SRN. Lustraciou sudu v dostupnych registroch sa nepodarilo zistit jeho terajsi skutoény
pobyt. Preto v zmysle § 116 ods. 2 Civilného sporového poriadku sud zverejnil oznamenie o podane;j
Zalobe na Uradnej tabuli a na webovej stranke tunajsieho sudu a to dia 10.12.2021. V zmysle uvedeného
ustanovenia sa tak zaloba, ako aj listinné dbkazy s fiou predloZzené, povazuju za doru€ené Zzalovanému
po 15 diioch od zverejnenia oznamenia. Zalovany na vyzvu sddu, aby sa k dorugenej Zalobe a listinnym
dbkazom pisomne vyjadril v sidom stanovenej lehote 10 dni nereagoval a nepouzil Ziadne prostriedky
procesnej obrany.

5. V priebehu konania dorucil Zalobca sudu navrh na zmenu strany sporu na strane Zalobcu, pri¢om
uznesenim zo dna 08.02.2022 sud pripustil, aby do konania na miesto Zalobcu vstupila spolo&nost
Generali Ceska pojistovna a.s., ICO: 452 72 956, so sidlom Spalena 75/16, Nové Mé&sto, 110 00 Praha
1, Ceska republika, zapisana v obchodnom registri Mestského stdu v Prahe, oddiel B, viozka &. 1464,
pod &. 026 konajuca prostrednictvom Generali Poistovria, pobo¢ka poistovne z iného ¢lenského $tatu,
Lamadska cesta 3/A, 841 04 Bratislava, ICO: 54 228 573, zapisana v Obchodnom registri Okresného
sudu Bratislava |, oddiel: Po, vloZzka &.: 8774/B., ktorej bola pohladavka vodi Zalovanému odpredana.

6. Vo veci bolo nariadené pojednavanie na deri 09.02.2022, ktorého sa nezu&astnil Zalobca, ktory svoju
nelgast pisomne ospravedinil. Zalovanému bolo predvolanie na pojednavanie doru¢ované na adresu
pobytu, pricom zasielka sa diia 03.02.2022 vratila sudu ako neprevzata v odbernej lehote. Zaroven sud
dorucoval predvolanie Zalovanému aj na znamu adresu v SRN, pricom doru€enka sa sudu vratila, avak
bez podpisu zalovaného. Lehota na pripravu bola u zalovaného zachovana. Sud preto v sulade s ust.
§ 180 C.s.p. pojednaval v nepritomnosti sporovych stran.

7. Sud sa oboznamil s listinnymi d6kazmi a to najmd so zmluvou - povinné zmluvné poistenie
zodpovednosti za $kodu spdsobentl prevadzkou motorového vozidla na osobné motorové vozidlo zn. S.
I.Z., ECV: N., VIN: M. zo dfia 31.10.2014, uplatnenim narokov poskodeného z poistenia zodpovednosti
za Skodu spbésobenu prevadzkou motorového vozidla, policajnou spravou o nehode, likvidaénou spravou
a vypoc¢tom plnenia zo dfia 17.04.2018, oznamenim o ukonceni likvidacie poistnej udalosti zo dna
30.11.2016, vyzvou na nahradu vyplateného poistného plnenia zo dfia 20.04.2018 vratane doru&enky,
ako aj obsahom celého spisu a zistil tento skutkovy stav:

8. Dna 31.10.2014 predchodca zalobcu a Zalovany uzatvorili poistni zmluvu - povinné zmluvné poistenie
zodpovednosti za Skodu spbésobenu prevadzkou motorového vozidla na osobné motorové vozidlo zn.
S.1.Z.,ECV: N., VIN: M..



9. Dfa 30.11.2016 dosSlo v SRN medzi mestami Holzheim a Dillingen k dopravnej nehode, ktoru
zapriginil Zalovany, o éom svedé&i Zalobcom pripojena policajné sprava. Zalovany bol po nehode policiou
podrobeny dychovej skuSke na zistenie pozitia alkoholu, pric¢om tato vysla s pozitivnym vysledkom.
Bolo u neho zistené pozitie alkoholickych népojov v hodnote 12,51 mg/l alkoholu. Skodovéa udalost
bola zaevidovana v systému Zalobcu dia 21.12.2016 pod &. 6401021075. Poskodeny uplatnil svoje
naroky v spolo&nosti Generali v Nemecku, ktory je likvidaénym zastupcom Zalobcu na Uzemi tohto Statu
Eurépskeho hospodarskeho priestoru. Likvidaény zastupca vykonal Setrenie a poskytol poskodenému
vySku poistného plnenia 4.037,88 Eur, €o je zrejmé z likvidaénej spravy a vypoctu plnenia zo dna
17.04.2018. Vzhladom k tomu, Ze zalovany bol povinne zmluvne poisteny pre pripad zodpovednosti
za Skodu spbsobenu prevadzkou motorového vozidla u predchodcu zalobcu, bola nasledne predmetna
suma vyplatena likvidaCnému zastupcovi.

10. Ozndmenim o ukon&eni likvidacie poistnej udalosti &. 6401021075 zo dfia 17.04.2018 Zalobca
oznamil Zalovanému, Ze na zaklade doloZenych dokladov dria 17.04.2018 ukond&il Setrenie potrebné na
zistenie rozsahu povinnosti poskytnut’ poistné pinenie a plnenie vo vyske 3.414,80 Eur bolo vyplatené
poskodenému. Na zaplatenie uvedenej sumy ho nasledne vyzval vyzvou zo diia 200.4.2018 vzhfadom
k tomu, Ze dopravnu nehodu Zalovany spésobil pod vplyvom alkoholu, teda Zzalobcovi vzniklo pravo na
vyplatenie uvedenej Ciastky od poistnika v zmysle ust. § 12 ods. 1 pism. a) Zakona ¢&. 381/2001 Z.z..
11. Podla § 3 ods. 1 zdkona &. 381/2001 Z.z. o povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti za
Skodu spdsobenu prevadzkou motorového vozidla v zneni neskorSich predpisov, povinnost uzavriet
poistnu zmluvu ma pri tuzemskom motorovom vozidle ten, kto je ako drzitel motorového vozidla
zapisany v dokladoch vozidla alebo ten, kto je v dokladoch vozidla zapisany ako osoba, na ktoru sa
drzba motorového vozidla previedla, v ostatnych pripadoch ten, kto je vlastnikom motorového vozidla
alebo jeho prevadzkovatelom. Ak na motorové vozidlo je uzatvorena najomna zmluva s pravom kupy
prenajatej veci, povinnost uzavriet poistnd zmluvu ma ngjomca.

12. Podla § 12 ods. 1 pism. a) zédkona €. 381/2001 Z.z. o povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti
za 8kodu spdsobenu prevadzkou motorového vozidla v zneni neskorSich predpisov, poistovatel ma proti
poistnikovi narok na nahradu poistného plnenia alebo jeho &asti, ktoré za neho vyplatil z dévodu Skody
spbsobenej prevadzkou motorového vozidla, ak spdsobil $kodu umyselne alebo ak viedol motorové
vozidlo pod vplyvom navykove;j latky.

13. V zmysle § 15a zakona &€. 381/2001 Z.z. o povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti za
Skodu spbsobenu prevadzkou motorového vozidla a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich pravnych predpisov, poistovatel je povinny v kazdom ¢lenskom State, okrem ¢&lenského
Statu, v ktorom mu bolo udelené povolenie na vykonavanie poistovacej €innosti, urit svojho likvidaéného
zastupcu, ktory vybavuje Skodové udalosti v mene a na Uc€et poistovatela, pri€om je opravneny vo vztahu
k poSkodenému pri uspokojovani jeho narokov zastupovat poistovatela v plnom rozsahu

14. Vykonanym dokazovanim mal sud preukazané, Ze Zalovany dia 30.11.2016 viedol motorové vozidlo
S. 1. Z.,, ECV: N,, VIN: M. z mesta Holzheim do mesta Dillingen v Nemecku, pricom narazil prednou
gastou poisteného motorového vozidla do zadnej asti poskodeného motorového vozidla ECV: H., ktoré
viedol pan T. R. R.. K predmetnej Skodovej udalosti bola privolana policia a Zalovany bol podrobeny
dychovej skiuske na zistenie poZitia alkoholu s pozitivnym vysledkom. U Zalovaného bolo zistené
pouzitie alkoholickych napojov v hodnote 1,51 mg/l alkoholu. Podkodeny uplatnil narok na nahradu
8kody u tzv. likvidacného zastupcu poistovne vinnika v SRN, ktory po vykonanom Setreni stanovil
vySku poistného plnenia na sumu 4.037,88 Eur. Predmetna Ciastka bola dia 18.04.2018 predchodcom
Zalobcu poukazana v prospech likvidaéného zastupcu. Poplatok za spracovanie poistnej udalosti vo
vyske 623,08 Eur, Zalobou uplatneny nebol.

15. Na zaklade uvedeného sud ma jednoznaéne za preukazané, Ze zaloba bola podana doévodne.
Zalovany spdsobil dopravnu nehodu pod vplyvom navykovej latky, preto Zalobca uplatnil vo&i nemu v
zmysle ust. § 12 ods. 1 pism. a) zdkona €. 381/2001 Z.z. nérok na nahradu poistného plnenia, ktoré
za neho vyplatil z dévodu Skody spdsobenej prevadzkou motorového vozidla likvidaénému zastupcovi
v SRN.



16. Z uvedenych dévodov teda sud rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyroku rozhodnutia a zaviazal
Zalovaného k uhrade sumy 3.414,80 Eur v prospech Zalobcu.

17. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zékonnika, ak ide o omeskanie s plnenim penazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku Urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

18. KedZe Zalovany sa pri Uhrade Zalovanej istiny dostal do ome&kania tym, Ze ani po vyzve na ndhradu
vyplateného poistného plnenia zo diha 20.04.2018 do Zalobcom stanoveného terminu (21.05.2018)
neplnil, ma Zalobca pravo nielen na zaplatenie pohladavky, ale i na urok z omeskania podla Vladneho
nariadenia ¢. 87/95 Z.z.., tak ako je to uvedené vo vyroku rozsudku, t.j. vo vyske 5 % ro¢ne z diznej
sumy, poénuc odo dia nasledujuceho po podani Zaloby teda od 17.04.2021.

19. Podla § 255 ods. 1 C.s.p., sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej iUspechu vo veci.

20. Podfa § 262 ods. 1, 2 C.s.p., 0 naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v
rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

21. O vyske nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym
sa konanie konci, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

22. VVzhlfadom k tomu, Ze Zalobca mal v konani plny Uspech, siud mu priznal narok na plnu nahradu trov
konania voc€i zalovanému.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru¢enia na Okresnom sude
SpiSska Nova Ves pisomne v Styroch vyhotoveniach (§ 362 ods. 1 zakona €. 160/2015, Civilny sporovy
poriadok).

V odvolani sa uvedie ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje,
uvedie sa spisova znacka konania, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh). Odvolanie musi byt podpisané (§ 127 a § 363 Civilny sporovy poriadok).

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c) rozhodoval vyli€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
Civilny sporovy poriadok).

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu vy3Sie uvedenu, ak tato vada mala
vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 2 Civilny sporovy poriadok).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zakon €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a
exekucnej €innosti v zneni neskorsich predpisov); ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.



