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Uznesenie

Okresny sud Liptovsky Mikula$ vo veci exekucie opravneného: Mesto Liptovsky Mikula$, so sidlom
Starova 1989/41, Liptovsky Mikulas, ICO: 00 315 524, zastupeného: STELLMACHOVA & PARTNERS
s. . 0., so sidlom M. Pisuta 936/16, Liptovsky Mikulas, ICO: 36 861 251, proti povinnému: K.S.
C., narodeny XX. XX. XXXX, trvale bytom Y. XXXX/XX, B. C., pre vymozenie pohladavky 1 588,23
eura s prislusenstvom, vykonavanej sudnym exekutorom JUDr. Miroslavom Sutliakom, so sidlom
Exekutorského uradu v Liptovskom Mikulasi, M. M. Hodzu 4058/28, pod spisovou znackou EX 32/2017,
takto

rozhodol:

I. Exekuciasa zastavuje.
II. SGdnemu exekutorovi JUDr. Miroslavovi Sutliakovi sa nahrada trov exekucie nepriznava.

odovodnenie:

1. Pred stdnym exekltorom JUDr. Miroslavom Sutliakom sa dfia 13. 01. 2017 zadalo exeku&né
konanie pod sp. zn. EX 32/2017 pre vymozenie pohladavky vo vySke 1 588,23 eura s prislusenstvom.
Pohladavka bola priznana vykonatelnym platobnym rozkazom Okresného sudu Liptovsky Mikulas &. k.
10C/170/2016-18 zo diia 18. 07. 2016. Sudny exekutor za¢al vykonavat’ exekuciu po ziskani poverenia
€. 5505069634 z 22. 02. 2017, ktoré udelil tunajSi okresny sud na vymoZenie ulozenej povinnosti
zaplatit 1 588,23 eura s prislusenstvom a trovy exekucie. Uznesenim &. k. 3Er/66/2017-14 z 28. 12.
2018, pravoplatnym 13. 02. 2019, sud exekuciu vodi pdvodnej povinnej 1/ |. C. zastavil. Z odévodnenia
uznesenia vyplyva, Ze vo zvy$nej Casti (t. j. voci pédvodnému povinnému 2/ K. C.) bude exekucia
pokracCovat.

2. Dia 28. 01. 2019 sudny exekutor dorucil sidu podnet na zastavenie exekucie s odévodnenim, Ze
dna 24. 01. 2019 bol na povinného K. C. vyhlaseny konkurz. Zaroven uviedol, Ze trovy exekucie neziada
priznat.

3. Podla § 243h ods. 1 prvej vety zadkona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti
a o zmene a doplneni dalSich zakonov, ak tento zdkon v § 243i az 243k neustanovuje inak, exekucné
konania za¢até pred 1. aprilom 2017 sa dokon¢ia podla predpisov ucinnych do 31. marca 2017.

4. Podla § 57 ods. 2 zakona ¢&. 233/1995 Z. z. v zneni u€innom do 31. 03. 2017 (dalej len ,Exekuény
poriadok®), exekuciu mbdze sud zastavit' aj vtedy, ak to vyplyva z ustanoveni tohto alebo osobitného
zakona.

5. Podfa § 58 ods. 1 Exeku€ného poriadku, exekuciu zastavi sud na navrh alebo aj bez navrhu.
6. Podla § 167a ods. 3 zdkona €. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii a o zmene a doplneni

niektorych zakonov (dalej len ,ZKR*), vyhlasenim konkurzu sa zacina konkurz. Konkurz sa povazuje za
vyhlaseny zverejnenim rozhodnutia o vyhlaseni konkurzu v Obchodnom vestniku.



7. Podla § 167f ods. 1 ZKR, na majetok podliehajuci konkurzu nemozno po&as konkurzu zacat ani viest
exekuéné konanie alebo obdobné vykonavacie konanie.

8. Podla § 167f ods. 2 ZKR, ak bol vyhlaseny konkurz, ide o dbvod, aby sa bez zbyto&ného
odkladu rozhodlo o zastaveni konania, v ktorom sa vymaha pohladavka, ktora méze byt uspokojena
iba v konkurze alebo sa povaZuje za nevymahatefnu. VytaZzok exekucie, ktory eSte nebol vydany
opravnenému, exekutor po odpoc€itani odmeny a svojich trov, vyda opravnenému.

9. Exekuény sud mal z udajov zverejnenych v Obchodnom vestniku (OV 16/2019) za preukazané, Ze
Okresny sud Zilina uznesenim sp. zn. 90dK/4/2019 z 16. 01. 2019 vyhlasil konkurz na majetok diznika
(povinného v exekucii). Uznesenie o vyhlaseni konkurzu bolo zverejnené v Obchodnom vestniku dha
23. 01. 2019. Konkurzny sud vydal toto uznesenie v ramci konania o oddlZeni dlznika - fyzickej osoby,
a to v zmysle § 167 a nasl. ZKR obsahujucich Specialnu upravu ucinkov takto vyhlaseného konkurzu.
KedZe sa v exekucii vymaha pohladavka, ktord méze byt uspokojena iba v konkurze, sud s poukazom
na vy$Sie uvedené skutoCnosti postupoval v sulade s § 57 ods. 2 Exekuéného poriadku v spojeni s §
167f ods. 2 ZKR a predmetnu exekuciu zastavil.

10. Podfa § 196 Exekucéného poriadku, za vykon exekuénej €innosti podla tohto zakona patri exekutorovi
odmena, ndhrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu Casu. Ak je exekutor platitefom dane z pridanej
hodnoty podla osobitného zakona, zvy3uje sa jeho odmena a nahrady uréené podla tohto zdkona o dan
z pridanej hodnoty.

11. Podla § 200 ods. 1 prvej vety Exekuéného poriadku, trovami exekucie su odmena exekutora, nahrada
hotovych vydavkov a nahrada za stratu ¢asu pri vykonani exekucie (§ 196).

12. Podla § 203 ods. 3 Exeku¢ného poriadku, ak sa exekucia zastavi z dévodu, Ze na majetok povinného
bol vyhlaseny konkurz, nevyhnutné trovy exekucie zndSa opravneny a sud bez zbyto€ného odkladu na
navrh exekutora rozhodne o ich vyske.

13. Ak dévodom zastavenia exekucie je vyhlasenie konkurzu na majetok povinného, podla § 203 ods.
3 Exekuéného poriadku znasa trovy exekucie sudneho exekutora opravneny. KedZe si vSak exekutor v
exekuénej veci trovy neuplatnil, sud rozhodol tak, Ze mu nahradu tychto nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie.

Proti tomuto uzneseniu mozno podat staznost v lehote 15 dni odo dna jeho dorucenia na Okresny sud
Liptovsky Mikulas v 3 vyhotoveniach. Staznost méze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie
vydané. V staznosti sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému uzneseniu
smeruje, v ¢om sa postup alebo uznesenie sudu povazuje za nespravne a ¢oho sa staZovatel domaha.
Rozsah, v akom sa uznesenie napada, mdze staZovatel rozSirit' len do uplynutia lehoty na podanie
staznosti. O staznosti rozhoduje sud prvej inStancie spravidla bez nariadenia pojednavania. Ak nie je
staznost dévodnd, sud staznost zamietne. Ak je staznost dovodna, sud napadnuté uznesenie zrusi
alebo zmeni; v pripade zruSenia uznesenia je sudny uradnik viazany pravnym nazorom sudu.



