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Uznesenie

Okresny sud Levice, samosudcom JUDr. LukaSsom Popernikom, o navrhu prokuratorky Okresnej
prokuratury Levice na uloZzenie ochranného ustavného psychiatrického lieCenia T. T., na verejnom
zasadnuti konanom dna 26.04.2019, takto

rozhodol:

Podla § 73 odsek 2 pismeno b) Trestného zakona, § 74 odsek 2 veta prva Trestného zakona, sud uklada
T. T., nar. XX.XX.XXXX v I., trvale bytom I., L. XXXX/XX, ochranné Ustavné psychiatrické lieCenie.

odovodnenie:

Prokuratorka Okresnej prokuratury Levice podala dfia 27.03.2019 na Okresny sud Levice navrh na
uloZenie ochranného psychiatrického lie€enia ustavnou formou.

VySetrovatel Okresného riaditelstva Policajného zboru v Leviciach Odboru kriminalnej policie (dalej
len ,vySetrovatel PZ*) uznesenim podla § 199 odsek 1 Trestného poriadku vydanym pod CVS:
ORP-574/1-VYS-LV-2018 dria 07.09.2018 zacal trestné stihanie pre pre€in nedovoleného ozbrojovania
a obchodovania so zbrafiami podfa § 294 odsek 1 Trestného zakona v subehu so zlo€inom
nedovoleného ozbrojovania a obchodovania so zbrafiami podlfa § 294 odsek 2 Trestného zakona a
nasledne dnia 15.11.2018 uznesenim podla § 206 odsek 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie T.
T. pre zlo€in nedovoleného ozbrojovania a obchodovania so zbrafiami podla § 294 odsek 2 Trestného
zakona na tom skutkovom zaklade,

Ze v presne nezistenom €ase niekedy v roku 2013-2014 v |. v nezistenej zalozni si kupil zbran kategorie
D, a to expanzny revolver nemeckej vyroby, tovarenskej znaCky Record model Chief, kalibru 380 R
Blanc, vyrobné &islo 01243, nasledne nezistenym spdsobom v mieste trvalého bydliska uvedenu zbran
bez zakonného povolenia podomacky upravil vymenou pdvodnej hlavne a uskladrioval ju do 07.09.2018
do 19.50 hod. v byte v I. na ulici L. & XXXX/XX a vzhfadom na podomacku Upravu zbrane v zmysle
ustanoveni zakona €. 190/2003 Z. z. o strelnych zbraniach a strelive v platnom zneni z technického
hladiska sa tato zbraf posudzuje podla § 4 odsek 2 pismeno g) ako zbrah kategérie A, t. j. zbran
zakazana, ktoru podfa § 8 odsek 1 uvedeného zakona je zakazané nadobudat do viastnictva, drzat alebo
nosit, ak tento zakon neustanovuje inak, ktoru zbrar obvineny spolu s inou legalne drzanou zbrariou a
legalne drzanymi nabojmi na zaklade vlastnej iniciativy dobrovofne vydal orgdnom &innych v trestnom
konani.

V priebehu vySetrovania bolo na zaklade prikazu sudcu pre pripravné konanie Okresného sudu
Levice sp. zn. 3Tp/344/2018 zo dna 14.12.2018 vydaného podfa § 148 odsek 2 Trestného poriadku,
vykonané znalecké skumanie a vySetrenie duSevného stavu obvineného znalkyfiou MUDr. Martou
Pavlikovou, znalkyfou z odboru - zdravotnictvo a farméacia, odvetvie psychiatria. Zo zaverov znaleckého
posudku €. 7/2019 vyplyva, Ze obvineny v ase spachania skutku ako i v su€asnosti trpi dusevnou
poruchou - paranoidnou schizofréniou s defektom osobnosti, ktora mala vplyv na jeho rozpoznavacie



a ovladacie schopnosti. Ide o duSevnu poruchu trvalého charakteru. V dosledku zistenej duSevnej
poruchy v €ase spachania skutku obvineny nevedel ovladat' svoje konanie ani rozpoznat protipravnost
a spolocensku nebezpec&nost' svojho konania. Obvineny je v su€asnom obdobi schopny vnimat zmysel
trestného konania iba parcidlne vzhladom k poruche myslenia, kritickosti a usudkovych schopnosti,
ktoré su naruSené duSevnou chorobou. Vzhladom na uvedené znalkyria neodporuca vykonat vysluch
obvineného v trestnom konani. Zdverom znalkyria navrhuje obvinenému uloZit ochranné psychiatrické
lieCenie ustavnou formou. Vzhfadom na vysledky vySetrovania, ako aj zavery vy$Sie uvedeného
znaleckého posudku, prokuratorka uznesenim 2 Pv 427/18/4402-13 dfia 19.02.2019 podla § 215 odsek
1 pismeno e) Trestného poriadku zastavila trestné stihanie vedené proti obvinenému, pretoZe nebol v
Case Cinu pre neprietnost trestne zodpovedny. Uznesenie o zastaveni trestného stihania nadobudlo
pravoplatnost dina 05.03.2019.

Z vysSie uvedenych dévodov prokuratorka navrhla, aby sud podfa § 73 odsek 1 Trestného zakona ulozil
pachatelovi €inu inak trestného, ktory vSak pre neprietnost nie je trestne zodpovedny a jeho pobyt na
slobode by mohol byt v pripade neabsolvovania lie€by nebezpelny, ochranné psychiatrické lieCenie
ustavnou formou.

Sud vo veci vykonal dia 26.04.2019 verejné zasadnutie, na ktorom sa oboznamil s uznesenim Okresnej
prokuratury Levice €. k. 2 Pv 427/18/4402-13 zo dna 19.02.2019, navrhom prokuratorky Okresne;j
prokuratury Levice €. k. 2 Pv 427/18/4402-15 zo diia 25.03.2019 a vySetrovacim spisom OR PZ, OKP
Levice CVS: ORP-574/1-VYS-LV-2018, z neho najméa znalecky posudok MUDr. Marty Pavlikovej pod
€. 7/2019. Obvineny bol o termine upovedomeny, nebol predvolavany, nakolko znalkyria v podanom
znaleckom posudku neodporucala vykonat’ jeho vysluch v tresthom konani.

Uznesenim Okresnej prokuratury Levice €. k. 2Pv 427/18/4402-13 zo dia 19.02.2019, pravoplatnym
dria 05.03.2019, bolo podla § 215 odsek 1 pismeno e) Trestného poriadku zastavené trestné stihanie
obvineného T. T. pre zlo€in nedovoleného ozbrojovania a obchodovania so zbrafiami podla § 294 odsek
2 Trestného zakona, lebo obvineny nebol v €ase &inu pre nepritetnost trestne zodpovedny.

Zo znaleckého posudku MUDr. Marty Pavlikovej €. 7/2019 vyplyva, Ze obvineny T. T. v €ase spachania
skutku ako i v su€asnosti trpi trvalou dusSevnou poruchou - paranoidnou schizofréniou s defektom
osobnosti, ktora mala vplyv na jeho rozpoznavacie a ovladacie schopnosti. Obvineny je v su€asnom
obdobi schopny chapat zmysel trestného konania iba parcialne vzhladom k poruche myslenia, kritickosti
a usudkovych schopnosti, ktoré su naruSené duSevnou poruchou. Znalec neodporudil vykonavat
vysluch obvineného v tresthom konani. Pobyt obvineného na slobode z psychiatrického hfadiska moze
byt potencialne nebezpecny. U obvineného sa napriek ambulantnej psychiatrickej lieCbe nepodarilo
dosiahnut’ potlagenie priznakov duSevnej poruchy, trvaju poruchy myslenia, vnimania a spravania.
Znalkyna odporugila ulozit ochranné psychiatrické lie€enie ustavnou formou.

Prokuratorka na verejnom zasadnuti poukazala na zavery znaleckého posudku a navrhla ulozit
ochranné psychiatrické lie€enie ustavnou formou.

Obhajca obvineného navrhol podanému navrhu vyhoviet.

Podla § 73 odsek 1 Trestného zékona, sud ulozi ochranné lieCenie v pripadoch uvedenych v § 39 ods.
2 pism. c) a § 40 ods. 1 pism. d) alebo ak pachatel €inu inak trestného nie je pre nepri€etnost trestne
zodpovedny a jeho pobyt na slobode je nebezpeény.

Podla § 73 odsek 2 Trestného zakona, sud tak mbze urobit’ aj vtedy, ak pachatel spachal trestny &in

a) v stave zmenS$enej pricetnosti a jeho pobyt na slobode je nebezpeény,

b) v stave vyvolanom duSevnou poruchou a jeho pobyt na slobode je nebezpecny,

c¢) nasilnej povahy vodi blizkej osobe alebo zverenej osobe a vzhladom na osobu pachatefa mozno
dévodne predpokladat, ze bude v nasilnom konani pokracovat, alebo

d) pod vplyvom navykovej latky alebo v suvislosti s jej uzivanim.

Podla § 74 odsek 2 veta prva Trestného zakona, ochranné lieCenie potrva, kym to vyZaduje jeho ucel.

Na zaklade vykonaného dokazovania dospel sud k zaveru, Ze navrh na uloZenie ochranného
psychiatrického lie€enia ustavnou formou je dévodny. Sud mal preukazané, ze T. T. trestny Cin spachal



v stave vyvolanom duSevnou poruchou. Menovany v sugasnosti trpi trvalou duSevnou poruchou -
paranoidna schizofrénia s defektom osobnosti. Jej podstatou je odklon od reality, poruchy myslenia
s paranoidne perzekuénym systémom bludov, poruchy vnimania a chorobne motivované poruchy
spravania. Zarovefi bolo preukazané, Ze bez adekvatnej ustavnej lieCby je potencialne nebezpelny pre
spolo¢nost, nakolko napriek dlhoro&nej ambulantnej psychiatrickej lie€be nebolo dosiahnuté Stadium
potladenia priznakov dusevnej poruchy, naopak menovany sa dopustal ¢inu inak trestného. Na zaklade
vSetkych uvedenych skuto€nosti sud rozhodol spdsobom uvedenym vo vyrokovej €asti tohto uznesenia
a ulozil menovanému ochranné ustavné psychiatrické lieCenie.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu moZno podat staZznost do 3 pracovnych

dni odo dna jeho vyhlasenia na Okresny sud Levice k sp. zn. 2Nt/33/2019.

Staznost ma odkladny ucinok.

O staznosti rozhoduje Krajsky sud v Nitre.

Staznost mdze podat osoba, ktorej sa uznesenie priamo tyka alebo

ktord na uznesenie dala navrh, na ktory ju zakon opraviiuje; proti uzneseniu sudu méze podat staznost
aj prokurator, a to aj v prospech obvineného. V prospech mladistvého obvineného mézu podat staznost,
a to aj proti jeho véli, zakonny zastupca, obhajca, organ socidlnopravnej ochrany deti a socialnej kurately;
lehota na podanie opravného prostriedku im plynie samostatne.

Osobam, ktoré mézu podat staznost v prospech obvineného, konéi sa lehota na podanie staznosti tym
istym dfiom ako obvinenému; prokuratorovi vSak plynie lehota vzdy samostatne.

Opravnena osoba sa mdze staznosti vyslovne vzdat.

Opravnena osoba méze podanu staznost vziat vyslovne spat, kym sa o nej nerozhodlo. Staznost
prokuratora moze vziat' spat’ aj nadriadeny prokurator.

Staznost podana v prospech obvineného inou opravnenou osobou alebo za obvineného obhajcom alebo
zadkonnym zastupcom méze byt vzata spat len s vyslovnym suhlasom obvineného. Prokurator vSak
md&ze vziat taku staznost spat’ aj bez suhlasu obvineného. V tom pripade plynie obvinenému nova lehota
na podanie staznosti od upovedomenia, Ze staznost bola vzata spat.

Uznesenie mozno napadnut pre

a) nespravnost niektorého jeho vyroku,

b) zrejmy rozpor vyroku s odévodnenim, alebo

c¢) porusenie ustanoveni o konani, ktoré uzneseniu predchadzalo, ak toto

poruSenie mohlo spbsobit nespravnost niektorého vyroku uznesenia.

V staznosti moZno uviest' skuto€énosti a dokazy, ktoré neboli zname v

prvostupriovom konani.

Ak podava staznost prokurator, organ socidlnopravnej ochrany deti a sociélnej kurately alebo obhajca
za obvineného alebo vo vlasthom mene, musi byt staZnost zarover odévodnena.



