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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra sudkyriou Mgr. Adrianou DobiaSovou vo veci starostlivosti sudu o maloleté deti D.:
T., nar. XX.X.XXXX a E., nar. X.XX.XXXX, obe deti umiestnené v Centre pre deti a rodiny Nitra, DIha
179 Nitra, zastipené Uradom prace, socialnych veci a rodiny Nitra, Stefanikova tr. 88 ako koliznym
opatrovnikom, deti matky C. D., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom E., C. haj XXX/X a neuvedeného otca o
navrhu Z. prace, socialnych veci a rodiny K. Streda na uloZenie vychovného opatrenia podia § 37 ods.
3 pism. b) Zakona o rodine a o navrhu E. D., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom O., M. &. XX, okres J., V.
republika na zverenie maloletych deti do jej ndhradnej osobnej starostlivosti, takto

rozhodol:

Sud zveruje maloleté deti D.: T., nar. XX.X.XXXX a E., nar. X XX.XXXX do nahradnej osobnej
starostlivosti E. D., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom O., M. & XX, okres J., V. republika, a to od
pravoplatnosti tohto rozsudku.

E. D., nar. XX.X.XXXX bude zabezpefovat osobnu starostlivost o maloleté deti v rozsahu ako ju
zabezpecuju rodi¢ia maloletych deti, bude maloleté deti zastupovat a spravovat ich majetok v beznych
veciach.

Matka maloletych deti je povinna prispievat na vyzivu maloletych deti D.: T., nar. XX.X.XXXX a E.,
nar. X.XX.XXXX vyzivhym v sume 30% zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta
alebo nezaopatrené dieta podla osobitného zakona mesacne, a to na kazdé dieta jednotlivo, pricom
vyzivné bude platit na uget Uradu prace, socidlnych veci a rodiny Dunajska Streda vzdy do 15-teho diia
prislusného mesiaca vopred, a to od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Sud navrh Uradu prace, socidlnych veci a rodiny Dunajska Streda na uloZenie vychovného opatrenia
podla § 37 ods. 3 pism. b Zakona o rodine zamieta.

Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. UPSVaR Dunajskéa Streda sa navrhom zo dria 10.2.2017 domahal vo veci samej uloZenia vychovného
opatrenia na uc€ely zabezpecenia Upravy rodinnych a socialnych pomerov podla § 37 ods. 3 pism.
b) Zakona o rodine. Suasne sa domahal aj nariadenia neodkladného opatrenia umiestnenia deti
do ustavného zariadenia Detského domova Nitra. Okresny sud Dunajska Streda uznesenim ¢.k.
9P/38/2017-18 zo dnia 14.2.2017 nariadil neodkladné opatrenie, ktorym umiestnil deti do zariadenia
Centra pre deti a rodiny Nitra.

2. E. D., druZka starého otca maloletych deti sa navrhom zo dia 19.6.2017 domahala zverenia deti do
jej nahradnej osobnej starostlivosti.



3. Na nariadené pojednavania 27.2.2019, 4.3.2019 a 26.4.2019 sa nedostavila matka maloletych deti,
ktorej bolo predvolanie riadne doru¢ené. Svoju neucast na pojednavani neospravedinila, neziadala
odrocit’ pojednavanie. Vzhladom na uvedené sud pojednaval podfa § 31 Civilného mimosporového
poriadku aj v nepritomnosti matky maloletych deti.

4. Navrhovatel UPSVa R Dunajska Streda v ramci pojednavani uviedol, Ze navrh na uloZenie
vychovného opatrenia vzhladom na stav vyvoja pomerov nepovaZzuju za dévodny a navrhol zverit' deti
D. do nahradnej osobnej starostlivosti E. D. a poZadoval aby matka bola zviazana prispievat na vyZivu
mal. deti vyZivhym v sume 30% zo sumy Zivotného minima.

5. E. D. zotrvala na svojom navrhu a poZadovala zverenie deti do jej nahradnej osobnej starostlivosti.

6. Kolizny opatrovnik sa tiez stotoZnil s navrhom na zverenie deti do nahradnej osobnej starostlivosti
pani D. - druzke starého otca mal. deti. Uviedol, Ze okrem osobnych kontaktov je pani D. s detmi aj
v telefonickom kontakte trikrat do tyZdnia. Na zaklade uvedenych skuto€nosti a v zaujme mal. deti zo
strany pani E. D. uskuto€nenie osobnych stretnuti v Centre pre deti a rodiny Nitra /dalej len Centrum/ a
uskuto€nenie kratkodobého pobytu deti ma kolizny opatrovnik za to, Ze v najlepSom zaujme mal. deti
bude ich zverenie do NOS pani E. D., ktora je druzkou starého otca mal. deti.

7. Sud vo veci vykonal dokazovanie vysluchom uc€astnikov konania, oboznamil sa s pisomnostami:
navrh, rodné listy mal. deti D., spravy UPSvaR Dunajska Streda, lustracie k osobe matky deti, spravy
Centra pre deti a rodiny v Nitre ohfadom deti, spravy UPSvaR Dunajska Streda o nadviazanej spolupraci
s matkou deti a pani E. D., aktualna sprava Centra pre deti a rodiny Nitra z 23.4.2019 ohfadom kontaktu
E. D. s detmi, pripadovej konferencie, reakcii deti na pani E., spis OS Dunajska Streda 9P/46/2017 -
ydanie vychovného opatrenia. a zistil tento skutkovy a pravny stav veci:

8. Maloleté deti T. D. a E. D. pochadzaju z mimomanzelského vztahu matky a pana B. C., nar.
XXXX, ktory v8ak nie je zapisany v rodnom liste deti. Okresny sud Dunajska Streda uznesenim ¢&.k.
9P/38/2017-18 zo dnia 14.2.2017 nariadil neodkladné opatrenie, ktorym umiestnil deti do zariadenia
Centra pre deti a rodiny Nitra na navrh UPSvaR Dunajska Streda. Dévodom rozhodnutia sudu bol
absolutne nevyhovujuci stav pomerov v rodine deti. Deti sa nachadzali v domacnosti bez rodiCov v
zanedbanom stave. Matka deti nebola schopna o deti sa riadne postarat. Boli vykonané viaceré socialne
Setrenie v domacnosti a vysledkom bol podnet pediatricky maloletych deti na ich umiestnenie do
detského domova, pretoZe nikto z pribuznych neprejavil zaujem o nahradni osobnu starostlivost’ o
deti. Dfa 27.1.2017 boli deti hospitalizované v nemocnici v Dunajskej Strede. Z dévodu zanedbanej
starostlivosti mali vyrazné zalervenanie kozZe hnidy, vSi, zapareniny. Matka deti nemala zaujem
adekvatne riesit problémy ani v spolupréaci s pediatrickou ani s UPSVaR. Sprava UPSVaR Dunajska
Streda zo Setrenia pomerov v rodine matky deti umoznila sudu zistit stav, Ze matka deti aktualne Zije
so svojim partnerom v dome v N., ktory je vo vlastnictve jej partnera. Matka deti je nezamestnana,
neevidovana na UPSVaR. Je v zlom zdravotnom stave, na chédzu pouziva pomocné choditko. Od
marca 2018 m4 diagnostikovanu sklerézu multiplex a ma zapaly v tele. Vybavuje si invalidny dochodok.
Vyjadrila sa, Ze zo zdravotnych a finanénych dévodov sa o deti nem6ze postarat. Matka deti dala aj
pisomny suhlas so zverenim deti do nahradnej osobnej starostlivosti E. D..

9. E. D. druzka starého otca maloletych deti O. D. s nim Zije v V. republike v obci O., okres J.. S jej druhom
ma dve deti, ale len u jedného dietata je pan D. oznaceny ako otec aj v rodnom liste. Okrem toho ma este
jedno dieta z iného vztahu. Pan D. /druh E. D./ ma jedno mal. dieta, ktoré Zije u jeho byvalej priatelky.
Byvaju v obecnom najomnom byte v V. republike. Vydavky na najom s elektrinou su 5000 CZK. E. D. je
na rodi¢ovskej dovolenke. Rodi€ovsky prispevok pobera vo vySke 7800 CZK a pridavky na tri deti 2000
CZK. ESte pobera ¢iastoCny invalidny déchodok vo vyske 6500 CZK mesacne a dostava prispevok na
byvanie 3000 CZK z Uradu prace Rymarov. O. D. ma prijem z vykonu brigadnickych prac v CR a zarobi
mesacne podla vyjadrenia pani E. okolo 8000 CZK. Sprava zo Setrenia pomerov v domacnosti E. D.
potvrdila, Ze rodina plati najomné riadne, vybavenie domacnosti je Standardné, udrzované v Cistote a
poriadku. O. D. sa suhlasne vyjadril, Ze je schopny a chce zabezpec€ovat starostlivost 0 maloleté deti.
Spolu s pani E. - jeho druzku mal. deti, ktoré su jeho vnu€atami navstivil aj v Centre pre deti a rodiny
v Nitre.



10. Z prvotnej spravy Centra pre deti a rodiny Nitra zo dfia 25.2.2019 vyplynulo, Ze osobny kontakt
zo strany biologickej rodiny za obdobie viac ako 1 rok bol preruseny a Centrum pre deti a rodiny preto
neméze zaujem navrhovatelky E. D. o deti hodnotit’ ako opravdivy. V zaujme zdravého vyvinu deti je
potrebné zabezpedit im stabilné prostredie so stalymi osobami, ku ktorym maju vytvorené dlhodobé
vazby. V désledku uvedeného konstatovania centra pre rodiny sud povazoval za nutné, aby E. D., deti v
zariadeni uvedeného centra navstivila, aby bol odpozorovany jej vztah k detom a tiez opacne, vazby a
reakcie deti a pripadne zhodnotené. Zo spravy Centra pre deti a rodiny Nitra zo dfa 23.4.2019 o zaujme
rodiny o deti vyplynulo, Ze od zacatia pojednavania vo veci E. D. deti navstivila v Centre pre deti a rodiny
Nitra trikrat. Doniesla sladkosti, deti objala ich pobozkala. Deti sa postupne uvolnili ,odpovedali jej na
otazky, vyjadrili Zelanie aby prisla za nimi znova. Druhu navstevu absolvovala aj s O. D., ktory sa detom
venoval a hral sa s nimi. Deti boli spokojné. V ramci tretej navstevy priSiel aj brat starého otca deti C.
D. s druZkou, ktori vyjadrili suhlas s pobytom deti v ich domacnosti v obci X.. Pobyt deti sa uskutocnil za
pritomnosti navrhovatelky E. D. v doméacnosti C. D. a jeho druzky kvéli tomu, Ze navrhovatelka byva v
Cechach a pasy deti st v $tadiu vybavovania. Deti boli uvolnené na pobyt celkovo 5 dni. Maloleté deti
sa tesili, akonahle zbadali navrhovatelku E. D. rozbehli sa za fiou a objali ju. Obe deti bez problémov
pani E. prijali a vyjadrovali jej sympatie.

11. Podfla § 31 CMP, sud pokrac&uje v konani, aj ked' su u€astnici necinni.

12. Podla § 45 odsek 1 Zakona o rodine €. 36/2005 Z. z. v platnom zneni /dalej len Zakon o rodine/,
ak to vyZaduje zaujem maloletého dietata, sud moézZe zverit maloleté dieta do ndhradnej osobnej
starostlivosti. Osobou, ktorej moZzno maloleté dieta takto zverit, sa moze stat len fyzicka osoba s trvalym
pobytom na Uzemi Slovenskej republiky, ktora ma spdsobilost na pravne ukony v plnom rozsahu, osobné
predpoklady, najméa zdravotné, osobnostné a moralne, a spdsobom svojho Zivota a Zivota osob, ktoré s
fnou Ziju v domacnosti, zaru€uje, Ze bude ndhradnu osobnu starostlivost vykonavat v zaujme maloletého
dietata. Osobe, ktora nezabezpecuje osobnu starostlivost o svoje maloleté dieta z dévodu, Ze jej bolo
zo starostlivosti odfiaté rozhodnutim sudu, nemozno v Ease trvania odiiatia dietata zverit maloleté dieta
do nahradnej osobnej starostlivosti na &as trvania odnatia dietata.

13. Podla § 45 odsek 2 Z&kona o rodine, pri zvereni maloletého dietata do nahradnej osobnej
starostlivosti uprednostni sid predovsetkym pribuzného maloletého dietata, ak spifa ustanovené
predpoklady. Ak sa ma maloleté dieta zverit do ndhradnej osobnej starostlivosti prarodi€a, surodenca
maloletého dietata alebo surodenca rodi¢a maloletého dietata, splnenie podmienky trvalého pobytu na
uzemi Slovenskej republiky sa nevyZaduje za predpokladu, Ze prarodi¢, surodenec maloletého dietata
alebo surodenec rodi¢a maloletého dietata ma evidovany trvaly pobyt alebo iny obdobny pobyt na uzemi
Clenského Statu Eurdpskej unie.

14. Podla § 45 odsek 3 Z&kona o rodine, v rozhodnuti sid vymedzi osobe, ktorej bolo maloleté dieta
zverené do nahradnej osobnej starostlivosti, jej rozsah prav a povinnosti k maloletému dietatu.

15. Podla § 45 odsek 4 Zakona o rodine, osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej
starostlivosti, je povinna vykonavat osobnu starostlivost o maloleté dieta v rovnakom rozsahu, v akom
ju vykonavaju rodi€ia; osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti
vykonavanej na uzemi Slovenskej republiky, je povinna najmenej 30 dni pred do¢asnym premiestnenim
maloletého dietata oznamit’ sudu do€asné premiestnenie maloletého dietata do cudziny na dobu dlhSiu
ako tri mesiace spolu s Udajom o mieste, ucele a dizke pobytu v cudzine a o inych vyznamnych
skuto€nostiach suvisiacich s do¢asnym premiestnenim. Pravo zastupovat maloleté dieta a spravovat
jeho majetok ma iba v beZnych veciach. Ak tato osoba predpoklada, Ze rozhodnutie zakonného zastupcu
maloletého dietata v podstatnych veciach nie je v sulade so zaujmom maloletého dietata, méze sa
domahat, aby tento sulad pri konkrétnom rozhodnuti zakonného zastupcu preskumal sud.

16. Podla § 45 odsek 5 Zakona o rodine, na spravu majetku maloletého dietata sa primerane pouziju
ustanovenia § 32 a 33.

17. Podla § 45 odsek 6 Zakona o rodine, rodi¢ia maloletého dietata vykonavaju prava a povinnosti
vyplyvajuce z rodi€ovskych prav a povinnosti len v rozsahu, v akom nepatria osobe, ktorej bolo maloleté
dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti. Rodi¢ia maju pravo stykat sa s maloletym dietatom,
ktoré bolo zverené do nahradnej osobnej starostlivosti. Ak sa s osobou, ktorej bolo maloleté dieta takto



zvereng, nedohodnu o vykone tohto prava, rozhodne na navrh niektorého z rodiCov alebo tejto osoby
sud.

18. Podlfa § 45 odsek 7 Zakona o rodine, vyZivovacia povinnost rodi€ov voc¢i maloletému dietatu
rozhodnutim sudu podla odseku 1 nezanika.

19. Podla § 45 odsek 8 Z&kona o rodine, sud pri rozhodovani o zvereni maloletého dietata do nahradnej
osobnej starostlivosti ur&i rodi¢om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat maloletému
dietatu vyZivné rozsah ich vyZzivovacej povinnosti a su¢asne im uloZi povinnost, aby pocas trvania
nahradnej osobnej starostlivosti, najdlhSie vSak do dovfSenia plnoletosti dietata, poukazovali vyzivné
uradu prace, socidlnych veci a rodiny. Ak povinny podla prvej vety neplni vyZivovaciu povinnost
poukazovanim vyzivného uradu prace, socialnych veci a rodiny, ma tento urad pravo vykonavat ukony
vo veciach uplatiiovania narokov na vyzivné maloletého dietata vratane uplatfiovania tychto narokov v
exekuénom konani vo svojom mene a na ucet tohto maloletého dietata. Ak je maloleté dieta zverené
do nahradnej osobnej starostlivosti podla odseku 2 druhej vety osobe, ktora nema trvaly pobyt na uzemi
Slovenskej republiky, sud povinnému ulozi povinnost, aby vyzivné poukazoval tejto osobe; urad préace,
socialnych veci a rodiny nema v tomto pripade pravo vykonavat ukony vo veciach uplatfiovania narokov
na vyzivné maloletého dietata. Po dovfSeni plnoletosti dietata, ktoré bolo zverené do nadhradnej osobne;j
starostlivosti, su rodi€ia povinni poukazovat vyzivné dietatu.

20. Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

21. Podla § 62 ods. 2 Zakona o rodine, obaja rodi€ia prispievaju na vyZivu svojich deti podla svojich
schopnosti a moznosti a majetkovych pomerov. Dieta méa pravo podielat sa na Zivotnej urovni rodiov.

22. Podla § 62 ods. 3 Zakona o rodine, kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a
majetkové pomery je povinny pinit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske 30
% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona.

23. Podla § 62 ods. 5 Zakona o rodine, vyZivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi¢ov. Pri
skumani schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov povinného rodi¢a, sud neberie do Uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

24. Podla § 75 ods. 1 Zakona o rodine, veta prva, pri ur€eni vyzivného prihliadne sud na odévodnené
potreby opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného.

25. Podla § 76 ods. 1 Zakona o rodine, vyZivné sa plati v pravidelnych opakujucich sa sumach, ktoré
su zro€né vzdy na mesiac dopredu.

26. Podla § 78 ods. 1 Zakona o rodine, dohody a sudne rozhodnutia o vyZivhom mozno zmenit, ak sa
zmenia pomery. Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruenie vyzivného mozné len
na navrh.

27. Podla § 81 ods. 1 Zakona o rodine, ak sud rozhodne o umiestneni maloletého dietata do
nahradnej osobnej starostlivosti, pestinskej starostlivosti, o nariadeni Ustavnej starostlivosti alebo o
uloZeni ochrannej vychovy, upravi aj rozsah vyZivovacej povinnosti rodi¢ov alebo inych osdb povinnych
poskytovat maloletému dietatu vyzivné.

28. Na zaklade vykonaného dokazovania dospel sud k zaveru, Zze sucasny stav pomerov vo vztahu k
maloletym detom E. a T. D. odévodiiuje ich zverenie do ndhradnej osobnej starostlivosti. Maloleté deti
nemaju otca uvedeného v rodnom liste. Matka deti v ktorej doméacnosti Zili sa v8ak o deti adekvatne
nestarala. Starostlivost o deti vyrazne zanedbavala vysledkom €oho bola aj ich nutna hospitalizacia
v nemocnici a nasledné umiestnenie deti do Centra pre deti a rodiny Nitra na zaklade nariadeného
neodkladného opatrenia sudu. V priebehu pobytu deti v tomto zariadeni sa sformoval vazny zaujem o
nahradnu starostlivost’ o deti, ktory prejavila E. D. druzka starého otca uvedenych mal. deti. Samotna
matka deti vyjadrila suhlas s tym, aby boli deti zverené do nadhradnej osobnej starostlivosti pani E. D.



pretoZze sama si uvedomuje, Ze v dbsledku vaznych zdravotnych problémov a zlej socialnej situacie
sa o deti nedokaze riadne postarat. Vykonané Setrenie pomerov v domacnosti pani D. a starého otca
deti na ich trvalom pobyte v Ceskej republike potvrdzuje, Ze pani D. so starym otcom deti budu vediet
detom poskytnut stabilné rodinné zazemie, riadnu starostlivost po vSetkych strankach. Pani D. ma svoje
deti, ktoré v tejto domacnosti vychovéva a riadne sa o nich stard. Rodina sa dokaze zabezpedit aj po
ekonomickej stranke. Pani D. pobera Statne davky a prispevky, je na materskej dovolenke a pobera
materské davky 7800 CZK a pridavky na tri deti 2000 CZK a tiez invalidny dochodok 6500 CZK. Je;j
druh /stary otec mal. deti z matkinej strany/ pracuje zatial bez existencie zmluvy. Sprava Centra pre deti
a rodiny Nitra z nadviazania kontaktu pani D. s detmi tieZ potvrdila, Ze deti maju s pani D. a aj so starym
otcom vytvoreny skuto&ny citovy vztah a v ich pritomnosti su deti spokojné. Vzhfadom na uvedené je v
z4ujme deti, aby vyrastali v rodinnom prostredi s blizkymi osobami.

29.S0d navrh UPSVaR Dunajskéa Streda na uloZenie vychovného opatrenia na Ugéely zabezped&enia
upravy rodinnych a socialnych pomerov podfa § 37 ods. 3 pism. b) Zakona o rodine zamietol, pretoze
po jeho podani sa stav pomerov u deti a rodiny vyvinul uz opisanym smerom /navrhovatelka Ziadala
o nahradnu rodinnu starostlivost’ o deti/ a ndvrh na nariadenie vychovného opatrenia stratil vyznam a
opodstatnenie.

30.So zverenim maloletych deti do nahradnej osobnej starostlivosti sa sud zaoberal aj vyZivovacou
povinnostou matky deti, ktord zaviazal prispievat na vyZivu maloletych deti sumou minimalneho
vyzivného v zmysle § 62 ods. 3 Zakona o rodine. Pri ur€ovani vyZivovacej povinnosti sud prihliadol na
skuto€nost, Ze matka deti je nezamestnana, ma vazne zdravotné problémy, jej socidlny situacia je zla. S
poukazom na uvedené skuto€nosti preto rozhodol sud tak, ako uvadza vyrokova €ast tohto rozhodnutia
a matke urcil vyzivné, na ktoré je povinna bez ohfadu na pomery, a to v minimalnom rozsahu.

31.Aktualna suma minimalneho vyzivného je v su€asnej dobe 28,08 eur mesacéne a je to 30% zo sumy
Zivného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta mesacne, ktoré vyzivného je povinny prispievat na
dieta kazdy rodi¢, a to bez ohladu ne jeho moznosti, schopnosti a majetkové pomery.

32. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 CMP tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu
trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je moZné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dia jeho doruéenia na sude, proti
ktorého rozhodnutiu smeruje. Podla § 363 CSP v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Podla § 365
ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit’ len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 62 ods. 1 CMP odvolanie mozno odévodnit aj tym, Zze sud prvej inStancie nespravne alebo
neuplne zistil skuto¢ny stav veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelny exekuény titul, méze opravneny podat
navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia.



