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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Brezno, samosudkyrfiou JUDr. Alicou Galovou, v trestnej veci obzalovanej X. R., na hlavhom
pojednavani konanom drfia XX. XX. XXXX, takto

rozhodol:

obzalovana X. R., nar. XX. XX. XXXX v X. P,, trvale bytom X. P., V. G. XXX/XX,
jevinna, ze

v obdobi od decembra 2016 doposial si neplnila povinnost prispievat na vyZivu svojej dcéry G. R, nar.
XX. XX, XXXX, trvale bytom L., V. &. XX, ktora jej bola uréena rozsudkom Okresného sudu Brezno €. k.
8P/267/2005-102 zo dia 06. 10. 2005, ktory nadobudol pravoplatnost dna 17. 10. 2005,
na zaklade ktorého bola zaviazana prispievat na vyzivu dcéry G. R. sumou vo vySke 30 % zo sumy
zivotného minima na nezaopatrené, neplnoleté dieta uréenej osobitnym zakonom, ktora predstavovala
od 01. 07. 2016 sumu vo vyske 27,13 €, od 01. 07. 2017 sumu vo vyske 27,32 € a od 01.
07. 2018 sumu vo vyske 28,08 €, vzdy do 15. diia v mesiaci vopred na uéet Uradu prace, socialnych
veci a rodiny Brezno, Razusova 40, Brezno, v désledku ¢oho nezaplatila na vyzivnom na maloletu G.
R. sumu vo vyske 784,55 €, vyCislenu do mesiaca april 2019 vratane, priom bola trestnym rozkazom
Okresného sudu v Brezne €. k. 1T/122/2016-198 zo dria 30. 11. 2016, pravoplatnym dria 28.
12. 2016 za precin zanedbania povinnej vyzivy odsudena,

teda

najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov si neplnila Umyselne zakonnu povinnost vyzivovat iného, taky
¢in spachala zavaznejsim sposobom konania (po dlhsi ¢as) a hoci bola v predchadzajucich dvadsiatich
Styroch mesiacoch za taky ¢in odsudena,

¢im spachala

precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, 3 pism. b), ¢) Trestného zakona (s poukazom na
ustanovenie § 138 pism. b) Trestného zakona,

za to sa odsudzuje



Podla § 207 ods. 3, § 36 pism. |), § 38 ods. 2, 3 Trestného zakona na trest odnatia slobody vo vymere
1 (jeden) rok.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zakona sa obZalovana zaraduje na vykon trestu odnatia slobody
do ustavu s minimalnym stupfiom strazenia.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury Brezno podal dfia 15. 03. 2019 obzalobu na obvinenu X. R. pre precin
zanedbania povinnej vyzivy podla 207 ods. 1, 3 pism. b), c) Trestného zakona, na tom skutkovom
z4klade, ako je uvedené vo vyroku tohto rozsudku, s tym rozdielom, Ze nezaplatené vyZivné na dcéru
G. R. ku dfiu podania obzaloby, teda do mesiaca februar 2019 bolo vo vySke 728,39 €.

Sudkynia vo veci nariadila hlavné pojednavanie na den 25. 04. 2019. Obzalovana predvolanie na hlavné
pojednavanie prevzala dia 29. 03. 2019, pricom v predvolani na hlavné pojednavanie bola pouéeng, Ze
ak sa na hlavné pojednavanie bez riadneho ospravedinenia nedostavi, sud vec prejedna a rozhodne v
jej nepritomnosti. Obzalovana sa na hlavné pojednavanie nedostavila, svoju neucast nijakym spésobom
neospravedinila, sud preto podla § 252 ods. 2 Trestného poriadku vykonal hlavné pojednavanie v
nepritomnosti obZalovane;j.

Na hlavnom pojednavanie sud vykonal dokazovanie, a to precitanim vypovede obZalovanej z
pripravného konania, vypovede svedkyne poskodenej - pracovnicky UPSVaR Brezno Ing. U., precital
listinné dGkazy vztahujuce sa na predmetnu vec a osobu obZalovanej, priCom zistil nasledujuci skutkovy
stav:

Obzalovana v pripravhom konani uviedla, Ze je pravdou, Ze neprispieva na vyzivu svojej dcéry G.
R., ktora bola zverena do pestunskej starostlivosti, aj ked' jej bolo ur¢ené rozsudkom Okresného
sudu Brezno, sp. zn. 8P/267/2005 vyzivné vo vyske 30% zo sumy zivotného minima. Obzalovana
nema finan¢né prostriedky na to, aby platila vyzivné, nakolko byva len u kamaratky, je poberatelom
Ciastoéného invalidného déchodku vo vyske 113,70 €. Nedokaze si najst pracu, takze jej jediny prijem
je déchodok, priCom aj z déchodku prispieva na domacnost vo vyske 60,- €. ZvySné peniaze potrebuje
na stravu. S dcérou G. R. obZalovana nie je v kontakte od vtedy, ako bola zverena do pestinske;j
starostlivosti. Nakoniec obZalovana uviedla, Ze ju mrzi, Ze jej neplati vyzivné, ale nemé z ¢oho.

Splnomocnenkyfia poskodeného UPSVaR Brezno N.. H. U. v pripravnom konani uviedla, Ze obZalovana
bola zaviazand, aby prispievala na vyzivu svojej dcéry G. R., ktora bola zverena do pestinske;j
starostlivosti, a to vo vySke 30% zo zivotného minima. Obzalovana toto vyzivné mala zasielat
prostrednictvom UPSVaR Brezno k rukdm T. a G. Z., ktorym bola zverena jej dcéra do pesttinske;
starostlivosti. Obzalovana si vS§ak vyzivovaciu povinnost neplni, neposlala Ziadne vyzivné, napriek tomu,
Ze koncom novembra 2016 bola pravoplatne uznana vinnou z precinu zanedbania povinnej vyZivy, a
teda od 17. 12. 2016 azZ do dna vysluchu poSkodenej dha 31. 01. 2019 dizila obZalovana na
vyzivnom sumu 700,31 €.

Z rozsudku Okresného sudu Brezno €. k. 8P/412005-74 zo dna 17. 03. 2005 sud zistil, ze G. R. bola
zverena do pestunskej starostlivosti manzelov Z., ked jej predtym bola nariadena ustavna vychova.

Z rozsudku Okresného sudu Brezno €. k. 8P/267/2005-102 zo dnia 06. 10. 2005 sud zistil, ze obzalovana
X. R. bola zaviazana, aby prispievala na vyzivu svojej dcéry G. vo vyske 30% zo sumy zivotného minima,
ktoré v ¢ase rozhodovania predstavovalo sumu 624,- Sk. Sud oddévodnil svoje rozhodnutie hlavne §



62 ods. 1, 2, 3 zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine, ked vyzivovacia povinnost rodi¢ov k detom trva do
Casu, kym nie su schopné sa sami Zivit. Obaja rodi€ia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich
schopnosti a moznosti a majetkovych pomerov a dieta ma pravo podiefat’ na Zivotnej Urovni svojich
rodiCov. Kazdy rodi¢ preto bez ohfadu na svoje schopnosti, moZnosti a majetkové pomery je povinny
plnit’si svoju vyzivovaciu povinnost’ v minimalnom rozsahu, a to vo vyske 30% zo sumy Zivotného minima
na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona.

Z trestného rozkazu Okresného sudu Brezno sp. zn. 1T/122/2016 zo dha 30. 11. 2016, pravoplatného
dria 28. 12. 2016 sud zistil, Ze obZalovana X. R. bola uznana vinnou z prec€inu zanedbania povinnej
vyzivy podfla § 207 ods. 1, 3 pism. b) Trestného zakona, za €o jej sud ulozil podmieneény trest odniatia
slobody vo vymere jeden a pol roka s odkladom na skuSobnu dobu v trvani dvoch rokov. Zo skutkovej
vety tohto trestného rozkazu vyplyva, Ze obZalovana si neplnila svoju vyZivovaciu povinnost vo¢i svojim

detom, atol. R.,, B. R. a G. R,, a to v obdobi od 02. 08. 2007 do 04. 11. 2007, od
16. 04. 2008 do 28. 07. 2008, od 22. 09. 2008 do 04. 01. 2009, od 20. 07. 2009
do 25. 01. 2011, od 02. 09. 2012 do 11. 07. 2013 a od 23. 04. 2014 az do 30. 11.

2016, ked nezaplatené vyzivné na G. R. bolo vo vySke 1.924,41 €. Zo spisu Okresného sudu Brezno
sp. zn. 1T/122/2016 sud dalej zistil, Ze obZalovana v ¢ase podania obZaloby nebola evidovana na urade
prace a ani nepoberala davku v hmotnej nadzi. Jej poslednéa evidencia bola v obdobi od 12. 07. 2013
do 22. 04. 2014, pricom bola vyradena z evidencie pre nedostavenie sa na urad v stanovenom termine.
Menovana bola aj poberatelkou davky v hmotnej nidzi v obdobi od 01. 02. 2014 do
30. 06. 2014. Podla potvrdenia Socialnej poistovne zo dria 22. 04. 2016 obZalovana poberala invalidny
dochodok vo vyske 101,40 € mesacne.

Zo sprav UPSVaR Brezno a Socidlnej poistovne vyplyva, Ze sa pomery na strane obzalovanej nezmenili,
je len poberatelkou invalidného déchodku, ktory bol do konca roku 2018 vo vySke 109,50 € a od januara
2019 vo vyske 113,70 €. Obzalovana je nadalej nezamestnana, nie je evidovana na urade prace, ani
nepobera davku v hmotnej nudzi. Jej posledna evidencia uchadzacky o zamestnanie bola v roku 2014,
tak ako to sud zistil zo spisu Okresného sudu Brezno, sp. zn. 1T/122/2016.

Na zaklade uvedeného dokazovania dospel sud k zaveru, Ze obZalovand svojim konanim naplnila
skutkovu podstatu precinu zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1, 3 pism. b),
c) Trestného zakona, ked si z nedbanlivosti neplnila zakonnu povinnost’ vyZivovat svoju dcéru G. R.,
pricom obZalovana tak konala dIhsi ¢as, a to od decembra 2016 az do vyhlasenia tohto rozsudku, a to
napriek tomu, Ze horeuvedenym trestnym rozkazom Okresného sudu Brezno, sp. zn. 1T/122/2016 bola
pravoplatne odsudena pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, 3 pism. b) Trestného
zakona.

Z vysluchu obzalovanej, ako aj spinomocnenkyne poskodeného UPSVaR z pripravného konania mal
su preukazané, Ze obZalovana neprispieva na vyzivu svojej dcéry, ked' jej rozsudkom Okresného sudu
Brezno, €. k. 8P/267/2005-102 zo dria 06. 10. 2005 bolo uréené vyZivné v minimalnej vyske, a to vo
vyske 30% zo sumy Zivotného minima, ktoré predstavovalo sumu od 01. 07. 2016 vo vyske 27,13 €,
od 01. 07. 2017 vo vySke 27,32 € a od 01. 07. 2018 vo vySke 28.08 €. Obzalovana ku diu vyhlasenie
tohto rozhodnutia nikde nepracovala a nepoberala ani davku v hmotnej nudzi. Na urade prace bola
zaevidovana ako uchadzacka o zamestnanie naposledy v roku 2014, pricom z tejto evidencie bola
vyradena pre nespolupracu. Je sice pravdou, Ze jediny prijem obZalovanej je invalidny déchodok, a to
od januara 2019 vo vyske 113 €, ale tato skutoénost neméze byt dévodom, aby ju zbavila vyzivovacej
povinnosti voCi dcére. ObZalovanej bolo uréené vyzivné v minimalnej vyske, pri¢om je v jej schopnostiach
a moznostiach, aby prispievala na vyZivu svojej dcéry aspofi takouto minimalnou sumou. ObZalovana
laxne pristupuje k svojej povinnosti ako matky prispievat’ na vyZivu dcéry, nevyvija dostatoénu aktivitu,
aby zabezpedila finanéné prostriedky na plnenie vyzivovacej povinnosti, aktivne si nehfada zamestnanie
a celu vyzivovaciu povinnost v podstate prenasa na Stat. Sud je nazoru, Ze neschopnost’ obZalovanej
sa zamestnat vyplyva z jej Zivotného $tylu, obZalovana dihodobo nikde nepracuje, o svoju dcéru sa tiez
dlhodobo nezaujima, pri€¢om ani sudu nepreukazala, Ze by naozaj mala také vazne zdravotné problémy,
ktoré by jej znemozhovali vykonavat aspori jednoduch$iu pracu.



Obzalovana je sice poberatelkou invalidného déchodku len vo vyske 113,- €, €o je jej jediny prijem, ale
vzhladom na v8etky okolnosti, hlavne na trestny rozkaz Okresného sudu Brezno, sp. zn. 1T/122/2016,
musela vediet, Ze svojim konanim napifia skutkovi podstatu trestného &inu zanedbania povinnej vyzivy
a bola s tym uzrozumena. ObZalovana preto spachala predmetny trestny €in zanedbania povinnej vyZivy
v nepriamom umysle a sud ju preto uznal vinnou podla obzaloby, ked do konca aprila 2019 obZalovana
diZi na vyzivhom na svoju dcéru G. R. vyzivné vo vyske 784,55 €.

Pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery, prihliadol sid najma na spdsob spachania €inu a jeho nasledok,
zavinenie a pohnutku obZalovanej, pritaZujuce a polahc¢ujuce okolnosti pripadu, ako aj na osobu
pachatela, jeho pomery a moznost napravy.

Obzalovana bola doposial dvakrat sudne trestana, v roku 2004, ked sa na fu hladi, ako keby nebola
odsudena a spominanym trestnym rozkazom Okresného sudu Brezno, sp. zn. 1T/122/2016, ked jej
bol uloZeny podmienecny trest odfatia slobody vo vymere 1,5 roka s odkladom na sku$obnu dobu v
trvani dvoch rokov do 29. 12. 2018. ObZalovana sa teda dopustila predmetného skutku v skuSobnej
dobe tohto podmienecného odsudenia. Sud u obZalovanej zistoval pofah&ujuce a pritazujuce okolnosti,
u obZalovanej zistil jednu pofahCujucu okolnost, ked sa ku skutku priznala a svoje konanie olutovala.
Sud potom ukladal obZalovanej trest podla § 207 ods. 3 Trestného zékona (sadzba 1 - 5 rokov), § 38
ods. 2, 3 Trestného zakona, ked hornu hranicu trestnej sadzby § 207 ods. 3 Trestného zakona zniZoval
o jednu tretinu a nakoniec uloZil obzalovanej trest odfatia slobody na samej dolnej hranici trestnej
sadzby vo vymere jedného roka nepodmienecne, nakolko sa obzalovana dopustila predmetného skutku
v skudobnej dobe podmieneéného odsudenia. Sud je nazoru, Ze tento trest je dostatocny, ale aj potrebny
pre napravu obZalovanej a prispeje k tomu, aby obzalovana zacala zodpovedne pristupovat k svojej
povinnosti ako matky prispievat na vyzivu svojej dcéry. Sud obZalovanu na vykon trestu odriatia slobody
zaradil do Ustavu s minimalnym stupfiom straZenia, nakolko doposial nebola vo vykone trestu odnatia
slobody.

najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov si neplnila umyselne zdkonnu povinnost vyZivovat iného, taky
¢in spachala zavaznej$im sposobom konania (po dlh&i ¢as) a hoci bola v predchadzajuacich dvadsiatich
Styroch mesiacoch za taky ¢€in odsudena,

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozZno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho oznamenia
prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici.



