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Uznesenie

Krajsky sud v Tren&ine v pravnej veci zalobcu: Prima banka Slovensko, a.s., so sidlom v Ziline, HodZova
11, 1C0: 31 575 951 proti zalovanému: P. Y., nar. XX.XX.XXXX, bytom B., D. XXXX/XX, t.&. bytom B., D.,
zastapenému JUDr. Ing. Michalom Mladym, advokatom v Bojniciach, Prievidzska 254/26, o zaplatenie
6.075,32 eur, na odvolanie zalobcu proti rozsudku Okresného sudu Prievidza zo dfia 10.10.2018, ¢.k.
5Csp/72/2018-80, takto

rozhodol:

. Rozsudok sudu prvej inStancie v napadnutej ¢asti vyroku |. o ur€eni lehoty plnenia potvrdzuje.
Il. Zalovanému priznava narok nanahradu trov odvolacieho konania v rozsahu 100 %.

odovodnenie:

1. Sud prvej inStancie napadnutym rozsudkom zaviazal Zalovaného k zaplateniu dlhu z Gveru vo vySke
6.260,83 eur spolu s prisluSnym urokom z omeskania a splnenie uloZzenej povinnosti ur€il v splatkach
po 200 eur mesacne so stratou vyhody splatok v pripade omeskania.

2. Proti rozsudku, a to v €asti o ur€eni plnenia v splatkach podal odvolanie Zalobca, ktory Ziadal ur&it
plnenie do troch dni od pravoplatnosti rozsudku. Namietal, Ze v pripade rozhodnutia rozsudkom pre
uznanie, ako tomu bolo aj v tomto pripade, nie je mozné uloZit spinenie ulozenej povinnosti v splatkach,
pokial to nebolo su¢astou navrhu Zalobcu. Uznanie Zalovaného sa totiz tyka celého uplatneného naroku
vratane navrhovanej lehoty na plnenie. Nemozno teda o nej rozhodnut inak. Ak k takémuto inému
rozhodnutiu dbjde, teda ak sud splatky povoli napriek tomu, Ze Zalobca ich nenavrhoval, musi byt proti
tejto Casti rozsudku pre uznanie pripustné odvolanie. V posudzovanom pripade je potom rozhodnutie o
splatkach nedostatocne odévodnené a nebol pren nalezite zisteny skutkovy stav veci, pokial sud prvej
indtancie vychadzal len z vyjadrenia Zalovaného, Ze méa vyzivovaciu povinnost na mal. dieta vo vySke
100 eur, splaca dalsi uver po 312,80 eur a je vo¢i nemu Zalobcom vedené dalSie konanie o zaplatenie
3.432,07 eur a aj tento dlh ma zaujem splatit..

3. Zalovany vo vyjadreni k odvolaniu Ziadal napadnuté rozhodnutie potvrdit ako vecne spravne, pretoZe
povolenie splatok zodpoveda majetkovej situacii Zalovaného, ktoru vo vyjadreni prezentoval.

4. Krajsky sud v TrenCine ako sud odvolaci preskumal vec podfa § 380 ods. 1 CSP, bez nariadenia
odvolacieho pojednavania podla § 385 CSP a dospel k zaveru, Ze napadnuté rozhodnutie sudu prvej
inStancie je potrebné potvrdit podla § 387 CSP.

5. Podla § 232 ods. 4 CSP mozno uloZit splnenie povinnosti podla rozhodnutia v splatkach.

6. Odvolaci sud sa stotozfiuje so Zalovanym, Ze v pripade rozhodnutia sporu rozsudkom pre uznanie,
v ktorom je Zalované plnenie bez suhlasu Zalobcu povolené v splatkach, je vodi tejto Casti rozhodnutia
odvolanie pripustné.

7. Sucasne odvolaci sud povazuje za dostatoéne zistené skutkové vychodiska povolenia splatok
zistené sudom prvej indtancie z vysluchu strany sporu. Aj vysluch strany podla § 195 CSP je totiz
dbkaznym prostriedkom, z ktorého méze sud prijat skutkové zavery. Podla odvolacieho sudu bol pre
zistenie podstatnych skuto&nosti vyznamnych pre rozhodnutie o povoleni splatok vysluch Zalovaného
dostatoCny. Z ni€oho nevyplyvaju pochybnosti, Ze by nezodpovedali skuto€nosti fakty uvadzané
Zalovanym ako d6vody pre povolenie splatok.



8. Vzhladom na uvedené odvolaci sud napadnuté rozhodnutie sudu prvej intancie potvrdil v napadnutej
Casti povolenia splatok uloZenej povinnosti.

9. O trovach odvolacieho konania rozhodol odvolaci sud podla § 396 ods. 1 v spojeni s § 262 ods. 1
a § 255 ods. 1 CSP a v odvolacom konani plne uspeSnému Zalovanému priznal ich nahradu v plnom
rozsahu.

10. Rozhodnutie bolo prijaté senatom krajského sudu jednomyselne.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné.

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat’ dovolanie za podmienok stanovenych v ust. § 419 az § 425
CSP. Dovolanie sa podava v lehote dvoch mesiacov od dorucenia rozhodnutia odvolacieho stdu
opravnenému subjektu na sude, ktory rozhodoval v prvej inStancii.

V dovolani sa popri vSeobecnych néalezZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt’ spisané advokatom.



