Sud: Okresny sud Cadca

Spisova znacka: 11P/17/2019

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 5319200590

Déatum vydania rozhodnutia: 25.04. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Adriana Pytliakova Dr.

ECLI: ECLI:SK:OSCA:2019:5319200590.2
Uznesenie

Okresny sud Cadca, vo veci starostlivosti o maloleté deti Q. F., A.. X.XXXXX Y. Q. F., A.. XX.X.XXXX,
bytom u matky XXX XX O. A. O., N. XXXX, deti rodicov otca P. F., D. XXX/XX, XXX XX D. D. a matky
H. Q. H.. J., A.. XX. X. XXXX, o prehodnotenie platenia vyzivného z 11P/19/2017, takto

rozhodol:

|. Podanie otca doru¢ené sudu dna 26.2.2019 odmieta.

. Ziaden z Géastnikov ne m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. TunajSiemu sudu bolo dia 26.2.2019 doru€ené podanie navrhovatefa zo dna 25.2.2019, ktoré by
podla svojho obsahu mohlo byt navrhom na zacatie konania vo veci samej. Uvedenym podanim sa
navrhovatel doméha prehodnotenia vyzivného z 11P/19/2017.

2. KedZe navrh - podanie vo veci samej nemalo vetky nalezitosti riadneho podania, sud otca maloletého
ako navrhovatefa v zmysle § 129 ods. 1 CSP vyzval na doplnenie podania.

3. Sud uznesenim &. k. 11P/17/2019-4 zo dha 13. marca 2019 vyzval navrhovatela, aby v lehote 15
dni odo dna doru&enia tejto vyzvy odstranil nedostatky v navrhu na prehodnotenie vyzivného s tym, Ze
navrhovatela poucil, ako ma vady navrhu odstranit. Navrhovatela vyzval, aby svoje podanie okrem iného
doplnil tak, aby bolo zrejmé, ktorej veci sa tyka a ¢o sa nim sleduje, a €oho sa navrhovatel domaha - je
potrebné uviest urity, zrozumitelny a vykonatelny petit (navrh vyroku, ako ma sud rozhodnut vo veci
samej tak, aby navrh vyroku spifial podmienky jeho vykonatelnosti). V rozsudo&nom navrhu je potrebné
uviest' z akej sumy na aku sumu Ziadate znizZit' vyzivné, na ktoré dieta, pripadne uviest aj od ktorého
dfia Ziadate vyZivné znizit a uviest C&islo konania rozhodnutia, ktorym bola uréena predchadzajuca
vyZzivovacia povinnost,

4. Uznesenie bolo doru€ené otcovi maloletého doru¢ené dria 20.3.2019 do vlastnych ruk.

5. Podla § 2 ods. 1 zadkona &. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku, na konania podla tohto
zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

6. Podla § 123 ods. 1 a ods. 2 zakona ¢&. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku, podanie je ukon
uréeny sudu.

(2) Podanie vo veci samej je najma Zaloba, vzajomna Zaloba, zmena Zaloby, spatvzatie Zzaloby, odpor,
odvolanie, dovolanie, a ak to z povahy veci vyplyva, aj navrh na nariadenie neodkladného opatrenia
alebo zabezpectovacieho opatrenia.

7. Podla § 127 ods. 1 a ods. 2 zdkona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku, ak zakon na
podanie nevyZzaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie,
a) ktorému sudu je uréené,



b) kto ho robi,

c) ktorej veci sa tyka,

d) €o sa nim sleduje a

e) podpis.

(2) Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisove;j
znacky tohto konania.

8. Podla § 129 ods. 1 az ods. 4 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku, ak ide o
podanie vo veci samej alebo navrh na nariadenie neodkladného opatrenia alebo zabezpe&ovacieho
opatrenia, z ktorého nie je zrejmé, Coho sa tyka a ¢o sa nim sleduje, alebo ide o podanie neuplné alebo
nezrozumitelné, sud vyzve toho, kto podanie urobil, aby podanie doplnil alebo opravil v lehote, ktora
neméze byt kratSia ako desat’ dni.

(2) V uzneseni podfa odseku 1 sud uvedie, v om je podanie neuplné alebo nezrozumitelné a ako ho
treba doplnit alebo opravit' a pouci o moznosti podanie odmietnut.

(3) Ak sa v lehote ur€enej sidom podanie nedoplini alebo neopravi, sud podanie odmietne; to neplati,
ak pre uvedeny nedostatok mozno v konani pokracovat.

(4) Ak sa podanie opravi alebo doplni v celom rozsahu v sulade s vyzvou podla odseku 1 najneskér
do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti uzneseniu o odmietnuti podania, o odvolani proti tomuto
uzneseniu mdze rozhodnut sud, ktory ho vydal.

9. Podla § 132 ods. 1 aZ ods. 3 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku, v Zalobe sa okrem
vSeobecnych nélezZitosti podania uvedie oznalenie stran, pravdivé a Uplné opisanie rozhodujucich
skutognosti, oznaCenie dékazov na ich preukazanie a Zalobny navrh.

(2) Opisanie rozhodujucich skuto¢nosti nemozno nahradit odkazom na oznacené dbékazy.

(3) Zalobca k Zalobe pripoji dokazy, ktorych povaha to pripusta, okrem tych, ktoré neméze bez svojej
viny pripojit.

10. Okrem v8eobecnych naleZitosti, ktoré musi obsahovat podanie v zmysle § 127 ods. 1 Civilného
sporového poriadku, t. j. ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje,
podpis, musi podanie v zmysle § 132 ods. 1 Civilného sporového poriadku obsahovat’ aj oznacenie
stran, pravdivé a uplné opisanie rozhodujucich skuto€nosti, oznaCenie dékazov na ich preukazanie a
Zalobny navrh. V pripade, Ze sa podanie v suidom uréenej lehote nedoplni alebo neopravi, sud podanie
odmietne.

11. Podanie otca doru¢ené sudu dria 26.2.2019 bolo neuplné, v désledku ¢oho ho sud uznesenim €. k.
11P/17/2019-4 zo dha 13. marca 2019 vyzval, aby svoje podanie doplnil a opravil, priom o tom ako
ma doplnenie vykonat’ sud otca poudil.

12. V lehote na odstranenie vad podania bolo sudu dha 3.4.2019 dorucené doplnené podanie.
Navrhovatel aj napriek pouceniu, Ze je potrebné v navrhu uviest' urdity, zrozumitelny a vykonatelny
petit (navrh vyroku, ako méa sud rozhodnut vo veci samej tak, aby navrh vyroku spifial podmienky jeho
vykonatelnosti), teda z akej sumy na aku sumu Ziada zniZit vyZivné, na ktoré dieta, pripadne uviest aj
od ktorého dha Ziada vyzivné zniZit, tito vadu navrhu neodstranil, ked vySku vyZivného ponechal na
zvazeni sudu tak, aby mal na svoje potreby a stravu. V dosledku neodstranenia vad navrhu sud podanie
otca maloletého odmietol, pretoZe ide o taky nedostatok, pre ktory nemozno v konani pokracovat.

13. Podla § 52 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku, Ziaden z u€astnikov nema
narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

14. KedZe sud podanie otca maloletého odmietol, bolo jeho povinnostou rozhodnut aj o trovach

konania. O trovach konania sud vzhfadom na povahu veci rozhodol v zmysle citovaného § 52 Civilného
mimosporového poriadku tak, ze ziadnemu z u€astnikov narok na nahradu trov konania nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je odvolanie pripustné (§ 357 pism. b) zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného
sporového poriadku).



Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného
sporového poriadku).

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 zakona €. 160/2015
Z. z. Civilného sporového poriadku).

Odvolanie sa podava v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu
smeruje (§ 362 ods. 1 veta prva zakona &. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku).

Odvolanie je podané v¢as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prislusnom odvolacom sude (§ 362 ods.
2 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a Coho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového
poriadku).

(1) Odvolanie mozno oddvodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

(2) Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu
prvej indtancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato
vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;j.

(3) Odvolacie dévody a dokazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat’ len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 zakona €. 160/2015 Z. z.).

Ak bude navrh doplneny alebo opraveny v celom rozsahu v sulade s uznesenim, €. k. 11P/17/2019-4 zo
dfia 13. marca 2019 najneskér do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti uzneseniu o odmietnuti
podania, o odvolani proti tomuto uzneseniu méze podla § 129 ods. 4 C.s.p. rozhodnut sud, ktory ho
vydal.



