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Uznesenie
Okresný súd Michalovce - senát v zložení - predseda senátu JUDr. Stanislav SOJKA, PhD. a prísediaci
Ing. Jozef Doležal a JUDr. Milan Čornej, o návrhu na povolenie obnovy konania na neverejnom zasadnutí
konanom dňa 25.04.2019 takto

r o z h o d o l :

Podľa § 399 ods. 2 Tr.por. o d m i e t a  návrh odsúdeného N. Y., nar. XX.X.XXXX v I., trvale bytom D.
Y., A.H. D. XXX/XXX   na povolenie obnovy konania.

o d ô v o d n e n i e :

Rozsudkom Okresného súdu Michalovce sp.zn. 3T 94/2017 z 12.4.2018 bol odsúdený N. Y.  uznaný
vinným  z pokusu zločinu  ublíženia na zdraví § 155 ods. 1, 2, písm.b Tr.zák. v jednočinnom súbehu s
prečinom výtržníctva podľa § 364 ods. 1 písm.a Tr.zák., ktorých sa dopustil na tom skutkovom základe
ako je to uvedené vo výrokovej časti tohto rozsudku, za čo mu bol uložený súhrnný trest odňatia slobody
v trvaní sedem rokov so zaradením na výkon trestu odňatia slobody do ústavu na výkon trestu s stredným
stupňom stráženia.

Proti tomuto rozsudku podal odsúdený Jaroslav Kešeľ odvolanie.

Uznesením Krajského súdu v Košiciach sp.zn. 7To 67/2018 zo 13.9.2018 bolo odvolanie odsúdeného
zamietnuté.

Odsúdený N. Y. podal Okresnému súdu  Michalovce už druhý návrh na  povolenie obnovy konania,
v ktorom poukázal na tú skutočnosť, že on nespáchal trestný čin, za ktorý bol odsúdený, v čase jeho
spáchania bol doma, neusvedčili ho žiadni svedkovia, nebola vykonaná expertíza.

Vykonaným dokazovaním na neverejnom zasadnutí bol oboznámený obsah súdneho spisu, z ktorého
vyplýva, že odsúdený vo svojom návrhu na povolenie obnovy konania neuviedol žiadne iné skutočnosti
oproti tým, ktorými sa už zaoberal súd vo svojom uznesení sp.zn. 8Nt 12/2018 z 19.11.2018, keď podľa
§ 399 ods. 2 Tr.por. zamietol návrh odsúdeného na povolenie obnovy konania a následne Krajský súd
v Košiciach uznesením sp. zn. 6 Tos 96/2018 z 12.12.2018 zamietol sťažnosť odsúdeného.

Podľa § 394 ods.1 Tr.por. obnova konania, ktoré sa skončilo právoplatným rozsudkom alebo
právoplatným trestným rozkazom sa povolí, ak vyjdú najavo skutočnosti alebo dôkazy súdu skôr
neznáme, ktoré by mohli samy osebe, alebo v spojení so skutočnosťami a dôkazmi už skôr známymi
odôvodniť iné rozhodnutie o vine alebo vzhľadom na ktoré by pôvodne uložený trest bol v zrejmom
nepomere k závažnosti činu alebo k pomerom páchateľa alebo uložený druh trestu by bol v zrejmom
rozpore s účelom trestu, alebo vzhľadom na ktoré upustenie od potrestania alebo upustenie od uloženia
súhrnného trestu by bolo v zrejmom nepomere k závažnosti činu alebo k pomerom páchateľa alebo by
bolo v zrejmom rozpore s účelom trestu.



Podľa § 399 ods. 2  Tr. por. súd návrh na povolenie obnovy konania zamietne ak nezistí podmienky
obnovy konania podľa § 394 Tr. por..

Podľa § 400 ods. 2 Tr.por. odmietnuť návrh z dôvodu uvedený v § 394 ods. 1 Tr.por. môže súd aj na
verejnom zasadnutí.  Z dôvodu uvedeného § 399 ods. 2 Tr.por. môže návrh odmietnuť na neverejnom
zasadnutí iba v tom prípade ak návrh uvádza tie isté skutočnosti a dôkazy, ktoré už boli skôr právoplatne
zamietnuté a návrh nanovo podaný je len jeho opakovaním.

Z rozsudku Okresného súdu Michalovce  sp.zn. . 3T 94/2017 z 12.4.2018 v spojitosti s uznesením
Krajského súdu v Košiciach sp.zn. 7To 67/2018 zo 13.9.2018, ako aj z uznesenia Okresného súdu
Michalovce sp.zn. 8Nt 12/2018 z 19.11.2018 v spojitosti s uznesením Krajského súdu v Košiciach sp. zn.
6 Tos 96/2018 z 12.12.2018 vyplýva, že súdy sa pri svojich rozhodnutiach už zaoberali skutočnosťami,
na ktoré odsúdený vo svojom návrhu opätovne poukázal  a preto súd zamietol návrh odsúdeného na
povolenie obnovy konania podľa § 399 ods. 2 Tr.por. na neverejnom zasadnutí.

S poukázaním na vyššie uvedené súd rozhodol tak, ako je to uvedené vo výrokovej časti tohto uznesenia.

Poučenie:

Proti tomuto uzneseniu je prípustná  sťažnosť do 3 (troch) pracovných dní od  jeho  oznámenia
prostredníctvom tunajšieho súdu  na Krajský súd v Košiciach.


