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Uznesenie

Okresny sud Topol€any samosudcom Marianom MokoSom v pravnej veci zalobkyne: G. C., nar.
XX XX.XXXX, bytom T. XX/XX, XXX XX D., zastupena JUDr. Marek Sabik, advokat so sidlom Moyzesova
585/2, 955 01 Topol&any, ICO: 53 831 357, proti zalovanému: C. T., nar. XX.XX.XXXX, bytom M. XXX/
XX, XXX XX E., t.&. vo vykone trestu odhatia slobody v UVTOS Leopoldov, o navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud nariaduje neodkladné opatrenie, ktorym sa zalovanému C. T. nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom
M. XXX/XX, XXX XX E. zakazuje umyselne sa priblizit na vzdialenost menSiu ako 20 metrov k G.
C., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom T. XX/XX, XXX XX D. s tym, ze pokial by menovani boli spolo¢ne
predvolani alebo predvedeni na procesné ukony sudu v priestoroch budovy sudu alebo na akékolvek
procesné ukony organov cinnych v trestnom konani, alebo inych organov verejnej moci v priestoroch
nimi ur€enych, na dobu vykonania tychto jednotlivych procesnych Ukonov sa tento zakaz nevztahuje.

Il. Sud nariaduje neodkladné opatrenie, ktorym sa zalovanému C. T. nar. XX.XX.XXXX, trvale
bytom M. XXX/XX, XXX XX E. zakazuje pisomne, telefonicky, elektronickou komunikaciou alebo inymi
prostriedkami uplne alebo Ciastoéne kontaktovat zalobkynu G. C., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom T.
XXIXX, XXX XX D..

lll. Sud zalobkyni priznava narok na nahradu trov konania proti zalovanému v pinej vyske, o ktorej
rozhodne tunajs$i sud samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1./ Zalobkynia podala na stide dfia 17.01.2022 navrh na nariadenie neodkladnych opatreni, ktorymi bude
Zalovanému zakazané umyselne sa k nej pribliZit na vzdialenost menS8iu ako 20 metrov a zaroveh mu
bude zakdzané pisomne, telefonicky, elektronickou komunikaciou alebo inymi prostriedkami Uplne alebo
Ciastocne ju kontaktovat z dévodu, Ze Zalovany bol rozsudkom tunajSieho sudu sp.zn. 1T/5/2021 zo dna
03.03.2021 uznany vinnym, Ze dna 12.09.2021 vo vazbe napisal a poslal zalobkyni ako poSkodenej a
nasledne prostrednictvom posty dorudil list, ktory jej zaslal z dévodu, Ze ako svedkyria a poSkodena
svedCila v tresthom konani sp.zn. 1T/34/2020, priCom na obalku listu nakreslil kvet a do textu listu
poskodenej napisal, Ze by jej tento kvet najradSej poloZzil na mramor a list obsahoval aj dalSie vyhrazky,
za €o bol zalovany odsudeny pre precin nebezpe&ného vyhrédZania a bol mu uloZeny trest odnatia
slobody vo vymere 17 mesiacov. V predchadzajucom tresthom konani sp.zn. 1T/34/2020 bol Zalovany
uznany za vinného zo spachania precinu nebezpecného vyhrazania voci Zalobkyni ako poskodene;.
Napriek uvedenému odsudeniu Zalovany sa opatovne dopusta obdobného vyhrazného konania a to
priamo z vykonu trestu odhatia slobody, v dbsledku ¢oho ma Zalobkyfa dévodnu obavu o svoj Zivot a
zdravie po prepusteni Zalovaného z vykonu trestu odfatia slobody. Zalovany opakovane za&al posielat
Zalobkyni vyhrazné listy priamo z vykonu trestu odfiatia slobody a dfia 05.09.2021 jej dorudil pohladnicu
s vyhraznym textom a teda pokracuje v obdobnej vyhraznej komunikacii, za ktord bol uz odsudeny.
Okrem uvedenej pohfadnice dorugil Zalovany Zalobkyni diia 29.04.2021 list, v ktorom sa jej vyhrazal, Ze



mu za 10 mesiacov bude musiet vysvetlit svoje konanie a dalsi list bol datovany dnia 30.05.2021. Okrem
uvedenych listov poslal Zalovany aj dalSie listy koncom leta 2021, pri€¢om Zalobkyrfia odmietla prevziat
list zo diia 30.07.2021 a zo strachu ho ani neotvorila a skartovala ho bez otvorenia. Neodkladne upravit
pomery je podla Zalobkyne nevyhnutné z toho dévodu, Ze datum prepustenia Zalovaného z vykonu trestu
odnatia slobody sa bliZi (zaiatok marca 2022) a existuje redlna a vazna hrozba, Ze Zalovany vykona
skutky Zalobkyni, ktorymi hrozil a ktoré naznacoval a ktoré podla pisomnosti Zalovaného maju nastat po
jeho prepusteni z vazby. Z uvedeného doévodu je nevyhnutné, aby Zalobkyria mala vykonatelné sudne
rozhodnutie o zdkazoch kontaktovania a pribliZzenia sa skér ako bude Zalovany prepusteny z vazby na
slobodu. Neodkladnym opatrenim sa ma poskytnut ochrana telesnej a duSevnej integrity Zalobkyne.
Nariadené neodkladné opatrenia neobmedzia Zalovaného na jeho pravach, pretoZe za jeho konanie uz
bol raz v minulosti odsudeny a d'alSie prenasledovanie alebo kontaktovanie Zalobkyne je nepripustné a
moze naplifiat aj znaky trestného ¢inu.

2./ K navrhu Zalobkyfia pripojila fotoképiu obalky listu odoslaného z Leopoldova Zalovanym dna
27.07.2021 s tym, Ze uvedenu obalku ani neotvorila a taktiez fotokdpiu listu datovaného dia 30.05.2020
(zrejme omyl v pisani), ktory bol odoslany Zalovanym dfia 01.06.2021. Okrem toho predloZila fotokdpiu
listu zo dia 29.04.2021 odoslaného Zalovanym diia 03.05.2021 a taktiez fotokdpiu pohfadnice odoslane;j
drfia 10.09.2021, pricom vSetky tieto pisomnosti obsahuju vyhrazny a urazlivy text smerovany vodi
Zalobkyni. K navrhu pripojila tiez fotokdpiu rozsudku tunajSieho sudu sp.zn. 1T/5/2021 zo diia 03.03.2021
a rozsudku Krajského sudu v Nitre sp.zn. 4To/26/2021 zo dfia 29.04.2021.

3./ Zo spisu tunajSieho sudu sp.zn. 1T/34/2020 sud zistil, ze rozsudkom zo dria 16.09.2020 bol Zalovany
uznany vinnym, Ze dna 03.01.2020 v obci Praznovce zastavil na osobnom motorovom vozidle zn. W.
D. ev.&. TO-XXXEG pri poSkodenej G. C. a cez okno spolujazdca sa jej vulgarne vyhrazal zabitim
a taktiez dna 21.01.2020 priSiel k zaparkovanému vozidlu pred domom, kde byva Zalobkyfia a za
predny stieraC Celného skla zalozil rukou napisany list s vulgarizmami na osobu poskodenej G. C.
adresovany jej rodi€om. Tymto konanim spachal precin nebezpeéného vyhrazania podla § 360 ods. 1
Trestného zakona,, za ¢o mu bol ulozeny trest odfiatia slobody vo vymere 9 mesiacov s podmieneénym
odkladom na skusobnu dobu 2 roky a uréenim probaéného dohlfadu nad jeho spravanim v skuSobnej
dobe. Zaroven Zalovanému bola uloZzena povinnost’ spoCivajica v zakaze kontaktu s poskodenou a v
prikaze nepribliZit sa k nej na vzdialenost menSiu ako 5 metrov a nezdrziavat sa v blizkosti obydlia a
pracoviska poskodeného. Uvedeny rozsudok sa stal pravoplatnym dria 10.02.2021, kedZe uznesenim
Krajského sudu v Nitre sp.zn. 2To/72/2020 z toho istého dria bolo odvolanie obZalovaného a prokuratora
zamietnuté.

4./ V konani tunajSieho sudu sp.zn. 1T/5/2021 bol Zalovany rozsudkom zo dfia 03.03.2021 uznany
vinnym, Ze dfia 12.09.2020 vo vazbe v UVV a UVTOS Nitra napisal a zaslal poskodenej G. C. a nasledne
prostrednictvom posty dorugil list z dévodu, Ze ako svedkyfia a poSkodena svedcila proti nemu v
trestnom konani sp.zn. 1T/34/2020 a v tomto liste sa jej vyhrazal a nasledne dria 07.10.2020 svoje
konanie umocnil tym, Ze na svojom motorovom vozidle zn. Fiat Punto ev.¢. TO-XXXEG prechadzal
po ceste v mieste trvalého pobytu poskodenej, kedy sa evidentne pozeral na rodinny dom, v ktorom
poskodena byva, ¢im u nej vzhfadom i k inému trestnému konaniu vedenému proti obZalovanému vyvolal
obavu o jej Zivot a zdravie a teda tymto spachal predin nebezpeéného vyhrazania podla § 360 ods.
1,2 pism. b/ Trestného zakona, za ¢o mu bol ulozeny suhrnny trest odfiatia slobody vo vymere 17
mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody so strednym stupfiom strédZenia.
Zaroven sud zrusil vyrok o treste z rozsudku tunajsieho sudu sp.zn. 1T/34/2020 - 383 zo dia 16.09.2020
v spojeni s uznesenim odvolacieho sudu ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo
nadvazujuce. Krajsky sud v Nitre rozsudkom sp.zn. 4To/26/2021 - 283 zo dna 29.04.2021 napadnuty
rozsudok tunajSieho sudu zrusil vo vyroku o treste s tym, Ze obZalovany sa odsudzuje na trest odnatia
slobody 17 mesiacov a zaraduje sa do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody so strednym stuprfiom
strazenia a zarover zamietol odvolanie obZalovaného. Zo spisu dalej vyplyva, Zze predpokladany koniec
trestu u Zalovaného je 08.03.2022.

Podla § 324 ods. 1 Civilného sporového poriadku / zakon €. 160/2015 Z.z. /, pred zacgatim konania,
pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.



Podla ods. 2 pism. g/, neodkladnym opatrenim mozZno strane uloZit najmad aby pisomne, telefonicky,
elektronickou komunikéciou alebo inymi prostriedkami Uplne alebo Ciastocne nekontaktovala osobu,
ktorej telesna integrita alebo dusSena integrita méze byt takymto konanim ohrozena a podfa pism. h/,
aby sa na uréenu vzdialenost nepribliZovala alebo iba obmedzene priblizovala k osobe, ktorej telesna
integrita alebo duSevna integrita moze byt jej konanim ohrozena.

Podla § 328 ods. 1 CSP ak sud nepostupoval podfa § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su splnené
podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

Podla § 336 ods. 1 CSP ak sud nariadi neodkladné opatrenie pred zacatim konania, méze vo vyroku
uznesenia uloZit navrhovatefovi povinnost podat’ v urCitej lehote Zalobu vo veci samej. Sud tato
povinnost’ neulozi najma vtedy, ak je predpoklad, Ze neodkladnym opatrenim mozno dosiahnut trvalu
Upravu pomerov medzi stranami.

5./ Po oboznameni sa s navrhom Zalobkyne a pripojenymi dokladmi ako aj so spismi tunajieho sudu
sp.zn. 1T/34/2020 a 1T/5/2021 dospel sud k zaveru, Zze navrh na nariadenie neodkladnych opatreni
podany Zalobkyriou je dévodny, pricom Zalobkyfia preukazala potrebu bezodkladne upravit pomery so
Zalovanym a kedZe boli splnené podmienky na nariadenie neodkladného opatrenia, tak sud nariadil
neodkladné opatrenia v takom rozsahu, ako su uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

6./ Sud méze nariadit neodkladné opatrenie iba v pripade ak je potrebné bezodkladne upravit pomery
alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena, pricom reélne vyhodnotenie potreby bezodkladne
upravit pomery je otazkou volnej ivahy sudu, ktora vSak musi byt objektivne preskimatelna na zaklade
odévodnenia rozhodnutia. Neodkladné opatrenie bude spravidla opodstatnené ak navrhovatelovi hrozi
vznik alebo rozSirovanie Skody, &i inej ujmy, dochadza k poruSovaniu alebo ohrozovaniu jeho prav a
opravnenych zaujmov, pripadne hrozi zhorSenie jeho pravnej pozicie do takej miery, Ze sa mu viac
neoplati uchadzat o kone€nu sudnu ochranu. V suvislosti s vyhodnotenim potreby bezodkladne upravit
pomery musi sud nevyhnutne skimat aj splnenie dalSich predpokladov na nariadenie neodkladného
opatrenia a otazku ich osvedCenia zo strany navrhovatela, vratane hodnoverného osvedcenia
dovodnosti a trvania naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana. Pred nariadenim neodkladného
opatrenia posudzuje sud v celkovom kontexte poZadovanej procesnej ochrany, &i je osved&ena
existencia pravneho vztahu medzi sporovymi stranami, &i navrhovatelom tvrdené a osved&ené
skuto€nosti odévodriuju potrebu neodkladnej ipravy pomerov, €i uloZzenim pozadovanej povinnosti alebo
obmedzenia objektivne mozno dosiahnut ochranu, ktorej sa navrhovatel doméha, &i navrhovanym
neodkladnym opatrenim, pokial ma mat podla okolnosti pripadu do€asny charakter, nebude vytvoreny
nenavratny stav, ¢i pravne ucinky neodkladného opatrenia neobmedzia povinnd osobu neprimeranym
spbésobom a nad nevyhnutny rozsah a &i sledovany u&el nemozno dosiahnut zabezpelovacim
opatrenim.

7./ Z vy&Sie citovanych zakonnych ustanoveni vyplyva ucel neodkladného opatrenia, kedy sud mdze
nariadit neodkladné opatrenie v dvoch pripadoch a to ak je potrebné bezodkladne upravit pomery
alebo je dana obava, Ze exekucia bude ohrozena. Ich vzdjomna kumuldcia nie je vylu¢end. Na rozdiel
od predchadzajucej upravy neodkladnych opatreni nie je koncepcia intitutu vzdy nevyhnutne viazana
na konanie vo veci samej, ani na do€asny a provizérny charakter poskytnutia sudnej ochrany. Nova
pravna uprava upusta od doterajSej koncepcie predbeznosti poskytovanej ochrany, pretoZe po nariadeni
navrhovanych opatreni nemusi nevyhnutne nasledovat’ konanie vo veci samej. Ak je predpoklad, Ze
neodkladnym opatrenim mozno dosiahnut trvalt Upravu pomerov medzi stranami, sud neuloZi povinnost
Zalobcovi podat’ v urcitej lehote Zalobu vo veci same;.

8./ V pripade neodkladnych opatreni, ktoré sa nariaduju podla § 325 ods. 2 pism. g/ a h/ CSP ide
o také opatrenia, ktoré su vydané v zaujme ochrany jednotlivych oséb ak existuju zavazné dovody
domnievat sa, Ze je ohrozeny ich Zivot, telesna, duSevnd alebo sexualna integrita, osobna slobody alebo
bezpelnost. Primarnym uéelom tychto neodkladnych opatreni je zabranenie akejkolvek forme rodovo
motivovaného nasilia alebo nasilia v blizkych vztahoch ako su fyzické nasilie, obtaZovanie, sexuélne
nasilie, prenasledovanie, zastraSovanie alebo iné formy nepriameho natlaku. Chranenej osobe ma byt
v odévodnenych pripadoch poskytnutéa okamzita a efektivha sidna ochrana. Ohrozenie telesnej alebo
duSevnej integrity Zalobca spravidla osvedCuje lekarskymi spravami, trestnym oznamenim, &estnymi
vyhlaseniami tretich 0os6b, pisomnou, elektronickou alebo telefonickou komunikaciou a podobne.



9./ Po oboznameni sa s navrhom Zalobkyne ako aj s pripojenymi listinnymi dékazmi a spismi
tunajSieho sudu sp.zn. 1T/34/2020 a 1T/5/2021 dospel sud k zaveru, Ze v danom pripade je dévodné
nariadit neodkladné opatrenia, ktorymi sud Zalovanému zakézZe pribliZzovat sa umyselne k Zalobkyni
na vzdialenost men8iu ako 20 metrov a zaroveh mu zakazZe kontaktovat ju pisomne, telefonicky,
elektronickou komunikaciou alebo inymi prostriedkami Uplne alebo &iastodne. Zalobkyfa v navrhu
popisala skutkové okolnosti, ktoré maju byt dévodom pre nariadenie neodkladnych opatreni, doloZila
listinné dbékazy osvedCujuce danost prava (naroku), naliehavost potreby Upravy pomerov a ktoré
preukazuju zavazné dovody domnievat sa, Ze je ohrozena jej duSevna integrita, osobna sloboda
a bezpeCnost. Primarnym ucCelom tychto neodkladnych opatreni je zabranenie akejkolvek forme
rodovo motivovaného nasilia alebo nasilia v blizkych vztahoch ako su obtazovanie, prenasledovanie,
zastraSovanie, alebo iné formy nepriameho natlaku. Sud mal za to, Ze v danom pripade je potrebné
Zalobkyni poskytnut okamzitu a efektivnu sudnu ochranu.

10./ Zaroven sud s poukazom na ustanovenie § 336 ods. 1 CSP neulozZil Zalobkyni povinnost
podat v urCitej lehote Zalobu vo veci samej, pretoZe tymito neodkladnymi opatreniami sa dosiahla
Uprava pomerov medzi stranami v poZzadovanej miere. Podfa nazoru sudu tieto neodkladné opatrenia
postaduju na poskytnutie plnohodnotnej sudnej ochrany v rozsahu vymedzenom samotnym ucelom
tychto neodkladnych opatreni a v podstate procesne konzumuju vec samu. Ak je Zalovany toho nazoru,
Ze dbvody pre nariadenie opatrenia pominuli alebo v buducnosti pomini, méze podat na sud vo i
Zalobkyni navrh na zruSenie neodkladnych opatreni a tieto neodkladné opatrenia mézu byt zruSené
postupom podfa § 334 CSP.

11./ O nahrade trov konania rozhodol sud podla § 255 ods. 1 CSP tak, Ze Zalobkyni, ktora mala vo veci

plny Uspech priznal nahradu trov konania v plnej vySke s tym, Ze podla § 262 ods. 2 CSP o vySke nahrady
trov konania rozhodne vy38i sudny Uradnik samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dia jeho
dorucenia na Okresny sud Topol€any.



