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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Poprad, samosudcom JUDr. Vladimirom Hricom, v trestnej veci proti obvinenému J. X., na
verejnom zasadnuti konanom dna 25. aprila 2019 takto

rozhodol:

Podla § 334 ods. 4/ Tr. poriadku schvaluje dohodu o vine atreste uzavretd dfia 27. marca 2019,
pod sp. zn. 1 Pv 221/17/7706 na Okresnej prokurature v Poprade,

a potvrdzuje:

Obvineny:
J. XONLL LA B. X, nar. XX XX XXXX L. A, trvalo bytom X., R.
XXXIXX, C.. N.: F. XXXXXX,

je vinny, ze

ako osoba podnikajuca pod obchodnym menom J. X., s miestom podnikania X., R. XXX/XX,
IC0:44047631, ako osoba zodpovedna za riadne odvadzanie dafiovych povinnosti, vedomy si svojej
povinnosti vykonavat Zzivnost riadne a poctivo v rozpore so zakonom ¢&. 222/2004 Z. z. o dani z
pridanej hodnoty v zneni neskorSich predpisov v umysle zadovazit' si neopravneny prospech neodviedol
Danovému uradu PreSov, pobocCka Poprad vlastni dafiovu povinnost na dani z pridanej hodnoty za
zdanovacie obdobie 3. Stvrtrok 2014 v lehote splatnosti DPH do 27.10.2014 v sume 1.325,43 Eur z
celkovej sumy priznanej danovej povinnosti vo vyske 2.563,39 Eur, priznanej danovym priznanim k dani
z pridanej hodnoty za uvedené obdobie podanym elektronicky dria 22.10.2014, a to i napriek tomu, ze z
vydanych a vyhotovenych faktir €. OF140007 v sume 2.411,64 Eur, ¢. OF140008 v sume 1.990,22 Eur,
€. 140011 v sume 3.550,74 Eur, vSetky pre odberatela Forest LK, s.r.0., celkovo v sume 7.952,60 Eur,
uhradenych do lehoty splatnosti DPH za prislu§né obdobie, prijal dan z pridanej hodnoty v sume 1.325,43
Eur, neodviedol Danovému Uradu PreSov, pobocka Poprad vlastni danovu povinnost na dani z pridanej
hodnoty za zdariovacie obdobie 3. Stvrtrok 2014 v lehote splatnosti DPH do 02.02.2015 v sume 732,81
Eur, priznanu dodatoénym dafiovym priznanim k dani z pridanej hodnoty za uvedené obdobie podanym
elektronicky dfia 05.12.2014, a to i napriek tomu, Zze z vydanej a vyhotovenej faktury ¢. OF140012 v
sume 4.396,85 Eur, pre odberatela Forest LK, s.r.0., uhradenej do lehoty splatnosti DPH za prislusné
obdobie, prijal dar z pridanej hodnoty v sume 732,81 Eur, neodviedol Dafiovému uradu PreSov, poboc¢ka
Poprad vlastnu danova povinnost na dani z pridanej hodnoty za zdanovacie obdobie 4. Stvrtrok 2014
v lehote splatnosti DPH do 26.01.2015 v sume 1.566,69 Eur, priznanu danovym priznanim k dani z
pridanej hodnoty za uvedené obdobie podanym elektronicky dfia 22.01.2015, a to i napriek tomu, ze
z vydanych a vyhotovenych faktar €. OF140013 v sume 4.995,97 Eur, €. OF140014 v sume 4.885,28
Eur a €.140015 v sume 777 Eur, vSetky pre odberatela Forest LK, s.r.o0., celkovo v sume 10.658.25
Eur, uhradenych do lehoty splatnosti DPH za prisluSné obdobie, prijal dar z pridanej hodnoty v sume
1.776,37 Eur, neodviedol Danovému uradu PreSov, pobocka Poprad viastnua danovua povinnost na dani z
pridanej hodnoty za zdafiovacie obdobie 2. Stvrtrok 2015 v lehote splatnosti DPH do 27.07.2015 v sume
3.172,89 Eur, priznanu dafiovym priznanim k dani z pridanej hodnoty za uvedené obdobie podanym



elektronicky dfia 24.07.2015, a to i napriek tomu, Ze z vydanych a vyhotovenych faktir ¢. OF150001
v sume 3.421,60 Eur, ¢. OF150002 v sume 8.363,62 Eur a &. 150003 v sume 7.992,40 Eur, vSetky
pre odberatefa Forest LK, s.r.0., celkovo v sume 19.777,62 Eur, uhradenych do lehoty splatnosti DPH
za prislusné obdobie, prijal darn z pridanej hodnoty v sume 3.296,28 Eur, neodviedol Dafiovému uradu
PreSov, pobocka Poprad vliastnu dafovu povinnost na dani z pridanej hodnoty za zdafiovacie obdobie 3.
Stvrtrok 2015 v lehote splatnosti DPH 26.10.2015 v sume 2.600,28 Eur, priznanu danovym priznanim k
dani z pridanej hodnoty za uvedené obdobie podanym elektronicky dria 22.10.2015, a to i napriek tomu,
Ze z vydanych a vyhotovenych faktur €. OF150004 v sume 7.002,40 Eur s €. OF150005 v sume 9.300,07
Eur obe pre odberatefa Forest LK, s.r.0., celkovo v sume 16.302,47 Eur, uhradenych do lehoty splatnosti
DPH za prislusné obdobie, prijal dan z pridanej hodnoty v sume 2.717,08 Eur, ¢im takto za zdarovacie
obdobia 3. Stvrtrok 2014, 4. Stvrtrok 2014, 2. Stvrtrok 2015 a 3. Stvrtrok 2015 zadrzal a neodviedol
Danovému uradu PreSov, pobocka Poprad dar z pridanej hodnoty v celkovej sume 9.398,10 Eur,

teda

vo vagsom rozsahu zadrzal a neodviedol uréenému prijemcovi splatnu darn v umysle zadovazit sebe
neopravneny prospech

¢imspachal
zlo€in skratenia dane a poistného podla § 277 ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného zakona.

Zato sa

odsudzuje:

Podla § 277 ods. 2 Trestného zakona s pouZitim § 41 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona, § 42 ods.
1 Trestného zékona, § 38 ods. 2 Trestného zékona, § 36 pism. I) Trestného zakona, § 37 pism. h/
Trestného zakonana suhrnny trest odfiatia slobody vo vymere 3 (troch) rokov.

Podla § 51 ods. 1 Trestného zakona s pouzitim § 49 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona mu vykon trestu
odfatia slobody podmiene¢ne odklada a wuklada probacny dohlad nad jeho spravanim
v skuSobnej dobe.

Podla § 51 ods. 2 Trestného zakonamu urc&uje skudobnu dobu v trvani 4 (Styroch) rokov.

Podla § 51 ods. 4 pism. g/ Trestného zakonamu uklada povinnost spocivajucu v prikaze podrobit
sa v sucinnosti s probaénym a medianym aradnikom alebo inym odbornikom programu socialneho
vycviku alebo inému vychovnému programu.

Podla § 51 ods. 4 pis. j/ Trestného zakonamu uklada povinnost zamestnat sa v skiSobnej dobe,
resp. preukazatelne sa uchadzat o zamestnanie.

Podla § 61 ods. 1, ods. 2 a ods. 6 Trestného zakonamu ukladd& trest zdkazu Cinnosti vykonavat
podnikatel'sku €innost v trvani 6 (Sest) rokov.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona zrusSuje vyrok o treste z trestného rozkazu Okresného sudu
v Poprade sp. zn. 4T/109/2018-125 zo dria 19.10.2018, ktory nadobudol pravoplatnost dfia 03.11.2018,
ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku
ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury v Poprade v predmetnej veci obvinenych podal na tunajSom sude navrh
na schvélenie dohody o vine a treste.

Sud preskumal podany navrh dohody o vine a treste a nezistil, aby v predchadzajucom konani doslo
k zavaznému poruSeniu procesnych predpisov, hajma poruseniu prava na obhajobu. Takisto bol toho



nazoru, Ze navrhovana dohoda o vine a treste nie je zrejme neprimerana a preto urcil termin verejného
zasadnutia na rozhodnutie o navrhu dohody o vine a treste.

Obvineny na verejnom zasadnuti na jednotlivé otazky uvedené v ustanoveni § 333 ods. 3 Trestného
poriadku odpovedal nasledovne:

1) Na otdzku samosudcu obvinenému, ¢&i rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste, obvineny
uviedol: ano.

2) Na otazku samosudcu obvinenému, ¢&i suhlasi, aby sa jeho trestna vec prejednavala touto skratenou
formou, ¢im sa vzdava prava na verejny sudny proces, obvineny uviedol: ano.

3) Na otazku samosudcu obvinenému, ¢&i rozumie, €o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu,
obvineny uviedol: ano.

4) Na otazku samosudcu obvinenému, &i bol pouceny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, €i
mu bola dana moznost na slobodnu volbu obhajcu a €i sa s obhajcom mohol radit o spésobe obhajoby,
obvineny uviedol: ano.

5) Na otazku samosudcu obvinenému, &irozumel podstate konania o ndvrhu na dohodu o vine a treste,
obvineny uviedol: ano.

6) Na otdzku samosudcu obvinenému, €i rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako trestného &inu, obvineny
uviedol: ano.

7) Na otazku samosudcu obvinenému, & bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakona
ustanovuje za trestné &iny jemu kladené za vinu, obvineny uviedol: ano.

8) Na otazku samosudcu obvinenému, &i sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory
sa v navrhu dohody o vine a treste kvalifikuje ako trestny &in, obvineny uviedol: éno.

9) Na otazku samosudcu obvinenému, €i suhlasi s navrhovanym trestom, trest prijima a v stanovenych
lehotach sa podriadi vykonu trestu a nahradi Skodu v rozsahu dohody, obvineny uviedol: ano.

10) Na otazku samosudcu obvinenému, &i si uvedomuje, Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine
a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne pravoplatnost’ vyhlasenim, nebude mozné proti tomuto
rozsudku podat’ odvolanie, obvineny uviedol: ano.

S prihliadnutim na vy&Sie uvedené potom sud v sulade s ustanovenim § 334 ods. 4 Trestného poriadku
dohodu o vine a treste schvdlil a potvrdil ju odsudzujucim rozsudkom, ktory verejne vyhlasil v zneni tak,
ako je to uvedené vo vyrokovej Casti.

vo vagsom rozsahu zadrzal a neodviedol uréenému prijemcovi splatnu darn v umysle zadovazit sebe
neopravneny prospech

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie, ani dovolanie, okrem
dovolania podla § 371 ods. 1 pism. c) Trestného poriadku.
Rozsudok nadobudol pravoplatnost diiom vyhlasenia.



