Sud: Okresny sud Bratislava |

Spisova znacka: 16Csp/82/2017

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 1117223790

Déatum vydania rozhodnutia: 25.04. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Zuzana Doricova

ECLI: ECLI:SK:0OSBA1:2019:1117223790.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava | v Bratislave sudkyfiou JUDr. Zuzanou Doricovou v spore zalobcu: Intrum
Slovakia s.r.o. so sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava, ICO: 35 831 154 pravne zasttpeny JUDr. Jan
Soltés, advokat, Advokatska kancelaria Mytna 48, P.O.BOX 205, 810 00 Bratislava proti zalovanému:
L. W., narodeny XX.XX.XXXX, trvale bytom Na Y. XXXX/XX, XXX XX J. v konani o zaplatenie 3.391,18
eur s prislusenstvom takto

rozhodol:

. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu vo vyske 3.289,78 eur spolu s irokom z omeskania vo
vyske 5,00% ro€ne zo sumy 3.391,18 eur odo dria 05.02.2019 do 18.03.2019, s urokom z omeskania
vo vySke 5% rocne zo sumy 3.289,78 eur odo diia 19.03.2019 do zaplatenia, vSetko spolu v pravidelnych
mesacnych splatkach po 101,40 eur mesacne, vzdy do 18. diia kazdého mesiaca, po¢nuc nasledujucim
mesiacom po nadobudnuti pravoplatnosti tohto rozsudku s tym, Zze omeskanie s plnenim jednej splatky
ma za nasledok splatnost’ celého plnenia.

II. Sud zalobu vo zvys$ku zamieta.
lll. Sud konanie v Casti zaloby o zaplatenie sumy 101,40 eur s prislusenstvom zastavuje.

IV. Sud priznava zalobcovi vodi zalovanému narok na nahradu trov konania v rozsahu 100%.
odovodnenie:

1. Zalobca Consumer Finance Holding a.s. sa Zalobou doru¢enou Okresnému sudu Bratislava | dnia
19.09.2017 domahal proti Zalovanému zaplatenia sumy 3.391,18 eur s urokom z omeSkania vo vyske
5,05% ro¢ne od 30.11.2014 do zaplatenia titulom dlhu zo Zmluvy o péZicke uzatvorenej driia 07.11.2013,
evidenéné gislo XXXXXXX. Zalobca odévodnil Zzalobu tym, Ze Zalovanému poskytol celkovd pozicku
3.200,- eur, ktoru mal zalovany splacat’ v pravidelnych mesacénych splatkach v sume 102,69 eur. Do
dria podania Zaloby Zalovany zaplatil z uvedenej p6zi¢ky sumu 718,83 eur. Zalobca vzhladom k tomu,
Ze zalovany porusil svoju povinnost' splacat pd6zi¢ku riadne a v€as, dfia 27.09.2014 vyzval listom
Zalovaného k uhrade diznych splatok a upozornil Zalovaného na moznost vyhlasenia splatnosti celého
uveru. K uhrade diZznych splatok nedo$lo a tak Zalobca dria 19.11.2014 zosplatnil uver o éom Zalovaného
informoval listom zo dfia 29.11.2014. Celkovy dlh Zalovaného ku dfu podania Zaloby predstavuje sumu
3.391,18 eur. Zalovany ku dfiu podania zaloby mal uhradit sumu 4.110,01 eur a zaplatil sumu 718,83
eur a teda Zalovana suma predstavuje sumu vo vySke 3.391,18 eur (4.110,01 - 718,83).

2.8ud zistil, Ze k 01.01.2018 doSlo k zaniku spolognosti, pévodného Zalobcu, Consumer Finance Holding
a.s. rozdelenim a naslednym zlu€enim s nastupnickymi spolo¢nostami V3eobecna uverova banka, a.s.
so sidlom Mlynské nivy 1, 829 90 Bratislava, ICO: 31 320 155 a VUB Leasing, a.s. so sidlom Mlynské
nivy 1, 820 05 Bratislava, ICO: 31 318 045.



2.1. V3eobecna uverova banka, a.s. ako pravny nastupca zaniknutej spoloénosti Consumer Finance
Holding a.s. podanim doru¢enym sudu dna 16.01.2019 podal navrh na pripustenie zmeny na strane
Zalobcu podra § 80 ods. 1 Civilného sporového poriadku a Ziadal, aby sud pripustil, aby na jeho miesto,
miesto doterajSieho Zalobcu vstupil iny subjekt a to subjekt Intrum Slovakia s.r.o. z dévodu uzavrete;j
Ramcovej zmluvy o postupeni pohladavok, ktora bola uzatvorena medzi spolo&nostami Consumer
Finance Holding a.s. a V8eobecna Uverova banka, a.s. a spolo¢nostou Intrum Slovakia s.r.o.. Podfa
Ramcovej zmluvy o postupeni pohladavok bola pohladavka Zalobcu ako postupcu voci Zalovanému
ako diznikovi, ktorej zaplatenie je predmetom tohto konania, postupena spolo¢nosti Intrum Slovakia
s.r.0. ako postupnikovi.

3. Sud uznesenim &.k. 16Csp/82/2017-102 zo dna 25. januara 2019 rozhodol podla § 64 Civilného
sporoveého poriadku, Ze pokracuje v konani so zalobcom V8eobecna Uverova banka a.s. ako s pravnym
nastupcom Zalobcu Consumer Finance Holding a.s. vzhfadom ku skuto&nosti, Ze Zalobca spolo&nost
Consumer Finance Holding, a.s. zanikol v désledku zlu€enia skér ako sa konanie pravoplatne skongilo.
Sud zaroven podfa § 80 Civilného sporového poriadku, aby na miesto doterajSieho Zalobcu VSeobecna
Uverova banka a.s. (pred tym Consumer Finance Holding a.s.) vstupil do konania ako zalobca Intrum
Slovakia s.r.o.

4. Sud zalovanému dorucil Zalobu spolu s uznesenim ¢.k. 16Csp/82/2017-104 zo dfia 25. januara
2019, ktorym uloZil povinnost Zalovanému pisomne sa vyjadrit v lehote 15 dni k Zalobnému névrhu,
vo vyjadreni uviest' rozhodujuce skuto€nosti na svoju obranu, pripojit’ listiny, na ktoré sa odvolava a
oznadit dokazy na preukazanie svojich tvrdeni, ak uplatneny narok neuznava. Zaloba Zalobcu spolu v
pripojenymi listinnymi dokladmi a uznesenim, ktorym sud vyzval Zalovaného na vyjadrenie k Zalobe bola
Zalovanému doru¢ena dna 04.02.2019.

4.1. Zalovany sa k riadne doru&enej Zzalobe, pripojenym listinnym dokladom a uznesenim stdu s vyzvou
na pisomné vyjadrenie k Zalobe podfa § 167 ods. 2 Civilného sporového poriadku pisomne nevyjadril.

5. Sud pisomne poucil strany sporu o procesnych pravach a povinnostiach stran sporu podla § 160
Civilného sporového poriadku a Zalovaného ako spotrebitefa podfa § 292 Civilného sporového poriadku.

6. Zalobca pred zadatim predbezného prejednania sporu a prvého pojednavania vo veci podanim
doru¢enym sudu dfia 16.04.2019 vzal Zalobu v &asti o zaplatenie sumy 101,40 eur s prisluSenstvom spat
z dévodu, Ze zalovany po podani Zaloby sumu 101,40 eur Zalobcovi dia 18.03.2019 zaplatil. Zalobca
oznamil sudu, Ze Zalovany prejavil zaujem pohladavku Zalobcu uhradit formou mesa&nych splatok vo
vySke 101,40 eur, s &im Zalobca suhlasi a to so splatkami vo vyske 101,40 eur mesacne splatnych k 18.
dfiu v mesiaci pod nasledkom straty vyhody splatok v pripade nezaplatenia.

6.1. Po Ciastoénom spatvzati Zaloby sa zalobca domahal voéi Zalovanému zaplatenia

sumy 3.289,78 eur s urokom z ome&kania vo vySke 5.05 % p.a. zo sumy 3.391,18 eur od 30.11.2014
do 18.03.2019, urokom z omeskania vo vySke 5.05 % p.a. zo sumy 3.289,78 eur od 19.03.2019 do
zaplatenia. Zalobca suhlasil, aby sud Zalovanému povolil zaplatenie Zalovanej sumy s prisluSenstvom
zaplatit’' Zalobcovi v splatkach vo vyske 101.40 eur mesacne splatnych k 18.dfu v mesiaci, po¢nuc prvou
splatkou splatnou dfia 18.03.2019, pod nasledkom straty vyhody splatok v pripade neplatenia a nahrady
trov konania a trov pravneho zastupenia v plnom rozsahu.

7. Sud na pojednavani drfia 25.04.2019 konal v nepritomnosti Zalobcu, ktory sa na nariadené
pojednavanie vo veci nedostavil, dorugenie predvolania mal riadne a véas vykazané. Zalobca svoju
neucast’ na pojednavani ospravedinil pisomne, podanim doru¢enym sudu dha 16.04.2019 z dévodu
hospodarnosti konania, pojednavanie odroCit neziadal a suhlasil, aby sud konal v jeho nepritomnosti.

8. Sud vykonal stranami oznaCené dbkazy a to oboznamenim sa s listinnymi dokladmi - Zmluva o
pbdzicke Cislo zmluvy 4610500990 zo dna 07.11.2013, predzalobna upomienka zo dha 27.09.2014,
oznamenie o vyhladseni okamzitej splatnosti Uveru zo diia 29.11.2014, prehlad splatok a uhrad, Ramcova
zmluva o postupeni pohladavok z 30.12.2016, Ziadost o postupenie a prevod z 19.12.2017, oznamenie
0 postupeni pohfadavky zo dha 21.12.2017, podaci harok ¢. EPH115110929 list 66/180 zo dna
21.12.2017, oznamenie Zalobcu zo dha 15.02.2019 vo veci suhlasu s postupnym splatenim Zalovanej
pohfadavky.



9. Sud mal v konani po oboznameni sa s obsahom listinnych dokladov a na zaklade zhodnych tvrdeni
stran za preukazané, ze

9.1. Spolo¢nost Consumer Finance Holding a.s. (pravny predchodca Zalobcu) uzavrel so Zalovanym dria
07.11.2013 Zmluvu o poskytnutie pozi¢ky Cislo zmluvy 4610500990 (podfa Zalobcu evid. €. XXXXXXX)
na zéaklade, ktorej pravny predchodca Zalobcu poskytol Zalovanému celkovi sumu pdzi¢ky 3.200,00 eur
s poistenim. Neoddelitelnou st¢astou zmluvy o pozicke boli Zmluvné podmienky. Zalovany svojim
podpisom na zmluve potvrdil, Ze sa pred podpisanim Zmluvy oboznamil so Zmluvnymi podmienkami,
ktoré su neoddelitefnou su€astou Zmluvy, suhlasi s nimi, nema k nim Ziadne vyhrady a zavazuje sa ich
dodrziavat. Prehlasil, Ze pred uzavretim Zmluvy bol pisomne oboznameny so zmluvnymi podmienkami
prostrednictvom Formulara Standardné eurdpske informacie o spotrebitelskom Gvere, ktory mu bol
doruc€eny a tento si aj prevzal. Predmetom Zmluvy o p6zi¢ke bola pézicka v sume 3.200,00 eur. Zmluva
o pbzicke obsahovala uvedenie celkovej Ciastky 5.988,00 eur, celkové naklady spotrebitela v sume
2.788,00 eur, pocet splatok 60, konecna splatka 11/2018, splatka 99,80 eur, splatka s poistenim 102,69
eur, sadzba poistenia 2,9%, mesacna vyska poistenia 2,89 eur, priemerna hodnota RPMN 20,83%,
RPMN (X) 32%, fixné ro¢nd urokova sadzba 32%.

9.2. Pravny predchodca Zalobcu spolo¢nost Consumer Finance Holding a.s. listom - predZalobna
upomienka zo diia 27.09.2014 oznamil Zalovanému, Ze ku difiu 27.09.2014 eviduje k zmluve ¢.
XXXXXXX uzatvorenej diia 07.11.2013 nedoplatok na splatkach v celkovej vySke 328,61 eur, ktory Ziada
uhradit bezodkladne. Upozornil Zalovaného, Ze ak do 05.11.2014 nedéjde k uhrade splatky splatnej v
mesiaci 07/2014 bude opravneny uver zosplatnit'.

9.3. Pravny predchodca Zalobcu spolo&nost Consumer Finance Holding a.s. listom - Oznamenie o
vyhlaseni okamzitej splatnosti Uveru zo dha 29.11.2014 oznamil zalovanému, Zze nakolko ani napriek
upomienke dlzné splatky v lehote stanovenej v Predzalobnej upomienke riadne a v€as neuhradil, dlh
Zalovaného z Uverovej zmluvy €. 7128015 sa stal splatnym v celom rozsahu naraz. DIZna Ciastka ku driu
29.11.2014 predstavuje sumu v celkovej vyske 3.435,55 eur, pricom istina Uveru bola vo vySke 3.391,18
eur, ktord sa bude dalej urocit zadkonnym udrokom z omeskania odo dia zosplatnenia az do Upiného
zaplatenia istiny.

9.4. Z prehladu splatok a uhrad evid. €. /VS: XXXXXXX za obdobie od 07.11.2013 do 31.07.2017
vyplyva, Ze Zalovany uhradil spolu sumu 718,83 eur, ked uhradil dfia 27.12.2013 sumu 102,69 eur, diia
23.01.2014 sumu 102,69 eur, dfia 24.02.2014 sumu 102,69 eur, dfia 25.03.2014 sumu 102,69 eur, dfa
28.04.2014 sumu 102,69 eur, dfia 22.05.2014 sumu 102,69 eur, dfia 02.07.2014 sumu 102,69 eur (7
x 102,69 eur).

9.5. Zalobca sa vogi zalovanému domahal zaplatenia sumy vo vyske 3.832,06 eur. Ku dfiu podania
Zaloby dria 19.09.2017 mal Zalovany uhradit sumu 4.110,01 eur, sumu pozostavajucu zo suctu
predpisanych splatok do zosplatnenia dlhu. Pocet splatok 11 vo vySke 102,69 eur ¢o predstavuje sumu
1.129,59 eur. Suma po zosplateni je vo vyske 2.980,42 eur ¢o spolu predstavuje istinu 4.110,01 eur.
Od sumy 4.110,01 eur Zalobca odpocital Zalovanym zaplatent sumu vo vyske 718,83 eur (4.110,01 eur
- 718,83 eur = 3.391,18 eur) o predstavovalo zostatok pohladavky, Zalovanu sumu.

9.6. Zalobca Zalobu v &asti o zaplatenie 101,40 eur vzal spat z dévodu, Ze Zalovany po podani zaloby
tuto sumu dnia 18.03.2019 zaplatil.

10. Na zaklade Ramcovej zmluvy o postipeni pohfadavok uzatvorenej medzi spoloénostou Consumer
Finance Holding a.s. ako postupcom a spolo€nostou Intrum Justitia Slovakia s.r.0. ako postupnikom
dria 30.12.2016 sa Zalobca stal veritefom Zalobou uplatnenej pohfadavky. Postupca, pravny predchodca
Zalobcu Consumer Finance Holding a.s. pisomne, listom zo dfia 21.12.2017 oznamil Zalovanému
postupenie pohladavky vo vySke 3.871,41 eur spolu so vSetkymi Urokmi a ostatnym prisluSenstvom,.
10.1. Podla § 524 ods. 1, 2 Obclianskeho zakonnika veritel m6Ze svoju pohladavku aj bez suhlasu
diZznika postupit pisomnou zmluvou inému. S postupenou pohladavkou prechadza aj jej prislusenstvo
a vSetky prava s fou spojené.

Podla § 526 ods. 1 Obc¢ianskeho zdkonnika postupenie pohladavky je povinny postupca bez zbytoéného
odkladu ozndmit’ diZznikovi. Dokial postupenie pohfadavky nie je oznamené diZnikovi alebo dokial
postupnik postupenie pohladavky diZznikovi nepreukaze, zbavi sa dlznik zavazku plnenim postupcovi.
10.2. Sud mal za preukazané, Ze medzi zalovanym a spolo¢nostou Consumer Finance Holding a.s.
vznikol zmluvny vztah zalozeny Zmluvou o poskytnuti pdzi¢ky, v zmysle ktorej bola spolo¢nost
Consumer Finance Holding a.s. povinna poskytnut Zalovanému pézi¢ku vo vySke 3.200,00 eur a
Zalovany bol povinny poskytnutu p6zi¢ku veritelovi vratit v zmysle dohodnutych podmienok v Zmluve o
pbzicke. Predmetna spolo¢nost si svoju povinnost zo zmluvného vztahu voci Zalovanému splnila riadne

a v&as. Zalovany poskytnutd pdziéku nesplacal v zmysle dohodnutych podmienok v Zmluve o pdzicke.



DIznu sumu z predmetnej pozic¢ky nezaplatil postupcovi spolo&nosti Consumer Finance Holding, a.s.
a ani Zalobcovi ako postupnikovi v zmysle platne uzavretej Zmluvy o postupeni pohladavok zo dna
30.12.2016, ktora okolnost’ zalozila aktivnhu vecnu legitimaciu Zzalobcu v spore. Z predmetnej zmluvy
0 postupeni pohfadavok a jej prilohy vyplynulo, Ze predmetom postupenia pohfadavok na Zalobcu
bola pohladavka spoloénosti Consumer Finance Holding a.s. zo zmluvy &islo zmluvy XXXXXXX vodi
Zalovanému v sume 3.871,41 eur.

11. Zalovany na pojednavani konanom dna 25.04.2019 uviedol, Ze po doruéeni Zaloby sa dohodol so
Zalobcom o zaplateni Zalovanej sumy v splatkach vo vySke 101,40 eur mesacne. Tvrdenia Zalobcu
nijakym spdsobom nesporoval a Ziadal, aby mu sud povolil Zalobcom uplatnent sumu v prejednavane;j
veci splacat' v splatkach podla dohody so zalobcom.

12. Sud zaklad uplatneného naroku zalobcu posudil podla Obcianskeho zakonnika a Zakona C.

platnom ku diu uzatvorenia zmluvy o péZicke.

13. Sud po vyhodnoteni vykonaného dokazovania a po pravnom vyhodnoteni veci dospel k zaveru,
Ze Zaloba Zalobcu na zaplatenie sumy 3.289,78 eur s urokom z omeSkania vo vySke 5% ro¢ne zo
sumy 3.391,18 eur od 05.02.2019 do 18.03.2019, urokom z omeskania vo vyske 5% ro¢ne zo sumy
3.289,78 eur od 19.03.2019 do zaplatenia je dovodna a preto Zalobe vyhovel a vo zvy3ku uplatneného
prisluSenstva zalobu zalobcu zamietol.

14. Podla § 1 ods. 2 Zakona ¢&. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych Uveroch a
pbdzickach pre spotrebitelov v zneni platnom ku diu uzatvorenia zmluvy spotrebitelskym Uverom na
ucely tohto zakona je doCasné poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zéaklade zmluvy o spotrebitelskom
uvere vo forme pdzicky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritelom
spotrebitelovi.

Podla § 2 pismeno a, b, d Zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch a o inych uveroch
a pozi¢kach pre spotrebitelov v zneni plathom ku dfu uzatvorenia zmluvy na ucely tohto zadkona sa
rozumie

a) spotrebitefom fyzicka osoba, ktorej je ponukany alebo bol poskytnuty spotrebitelsky Uver na iny ucel
ako na vykon zamestnania, povolania alebo podnikania,

b) veritelom fyzick& osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitelsky Gver v
ramci svojej podnikatelskej innosti,

d) zmluvou o spotrebitefskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi
spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté penazné prostriedky vratit a zaplatit
celkové naklady spotrebitela spojené so spotrebitefskym Uverom, sa na ucely tohto zakona rozumie
spotrebitelom fyzicka osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania.
Podla § 9 ods. 1 Zakona &. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Gveroch a o inych uveroch a pézickach
pre spotrebitelov v zneni platnom ku dfiu uzatvorenia zmluvy zmluva o spotrebitelskom uvere musi mat
pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo
na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitefovi.

Podla § 9 ods. 1 Zakona &. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Gveroch a o inych uveroch a pézickach
pre spotrebitelov v zneni plathom ku dfiu uzatvorenia zmluvy zmluva o spotrebitefskom Uvere okrem
vieobecnych nalezitosti podla Obclianskeho zakonnika musi obsahovat' tieto naleZitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je zmluvnou stranou aj finanény agent, zmluva o spotrebitelskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v
rozsahu udajov ako u veritela, podfa toho, ¢i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzicku
osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,



e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho &erpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefa s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prislusny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za defi alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok., zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane
najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné
spotrebitelovi.

Podla § 11 ods. 1 Zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych tveroch a o inych Gveroch a pbzic¢kach pre
spotrebitelov v zneni platnom ku dfiu uzatvorenia zmluvy poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povaZuje
za bezuroCny a bez poplatkov, ak



a) zmluva o spotrebitel'skom Gvere nema pisomnu formu podfa § 9 ods. 1 a neobsahuje naleZitosti podla
§ 9 ods. 2 pism. a)azk),r)ay)a § 10 ods. 1,

b) je v zmluve o spotrebitelskom Uvere uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela.

15. Sud posudil zavazkovy pravny vztah pravneho predchodcu Zalobcu a Zalovaného zaloZzeny zmluvou
o pOzitke podla ustanoveni zakona €. 129/2010 Z.z. v zneni plathom ku dfiu uzatvorenia zmluvy
o pdzicke, nakolko predmetna zmluva o pozitke spifia zakonné nalezitosti spotrebitelského Gveru v
zmysle § 2 pismeno d) zdkona &. 129/2010 Z.z. Zmluvou o pOzi¢ke sa totiZz pravny predchodca Zalobcu
zaviazal poskytnut’ Zalovanému dohodnutu pézi¢ku vo vysSke 3.200,00 eur a Zalovany sa zaviazal
vratit’ poskytnutu pézicku v pravidelnych mesacnych splatkach po 102,69 eur s poistenim a zaplatit
uroky vo vyske 32% roCne a to vSetko v 60 splatkach. Pravny predchodca Zalobcu vystupoval pri
uzatvarani zmluvy o p6Zi¢ke ako obchodna spolo&nost - pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje
spotrebitelsky uver v ramci svojej podnikatelskej ¢innosti, ked podla vypisu z obchodného registra bolo

nebankovym spdsobom. Pravny predchodca Zalobcu uzatvoril zmluvu o pézZi¢ke so zalovanym ako
fyzickou osobou - nepodnikatefom, pri€¢om nebolo preukazané a ani tvrdené, Ze by pdzi¢ku vyuzival
na ucely vykonu zamestnania, povolania alebo podnikania. KedZe pravny predchodca Zalobcu pri
uzatvarani zmluvy o pdzi¢ke naplnil legalnu definiciu veritela podla § 2 pismeno b) zakona &. 129/2010
Z.z. a zalovany definiciu spotrebitela podla § 2 pismeno a) zakona €. 129/2010 Z.z. , teda vzhlfadom
na povahu subjektov, ktoré zmluvu o pézic¢ke uzatvorili ako aj na predmet a obsah zmluvy o pozicke,
mal sud za to, Ze zmluvu je potrebné posudit ako zmluvu o spotrebitelskom Uvere a na zmluvny vztah
uCastnikov vztiahnut zakon &. 129/2010 Z.z. v zneni platnom ku diiu uzatvorenia Uverovej zmluvy.
15.1. Podla rozhodnutia NajvysSieho sudu Slovenskej republiky - uznesenie z 22. februara 2018, sp. zn.
3 Cdo 146/2017, nie je potrebné, aby zmluva o spotrebitelskom Uvere obsahovala &iselné vyjadrenie
toho, aka je konkrétna vnutorna skladba tej ktorej anuitnej splatky. V zmluvach uzatvaranych podla
zakona €. 129/2010 Z.z. nemozno od dodavatefov Ziadat, aby v nich uvadzali presny rozpis planovanej
amortizacie dlhu, teda rozpis splatok po €astiach (samostatne vo vazbe na istinu, urok a poplatky).
Pokial ustanovenie § 9 ods. 2 pism. k/ zédkona €. 129/2010 Z. z. uvadza pojmy ,vy8ka®“, alebo ,pocet*
¢i terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov®, je za pouzitia eurokonformného vykladu dospiet’ k
zaveru, Ze toto ustanovenie len spresfiuje, ¢o splatka uveru zahriiuje. Od 1. maja 2018 sa legislativne
pregnantnejSim vyjadrenim odstrani moznost' ré6zneho vykladu predmetného ustanovenia, ktoru bolo
mozné (a potrebné) preklenut uz podfa doterajSej pravnej upravy jeho eurokonformnym vykladom.
Najvy88i sud Slovenskej republiky v rozhodnuti sp. zn. 3Cdo/146/2017 zo dfia 22. februara 2018
konstatoval, Ze ,umyslom zakonodarcu, ktory zretelne vyjadril aj v Uvodnej €asti dovodovej spravy k
zakonu €. 129/2010 Z.z., bolo transponovat Smernicu v celom rozsahu. Zadmerom zakonodarcu teda
bezpochyby nebolo, aby novo prijimané ustanovenie § 9 ods. 2 pism. k/ zakona &. 129/2010 Z.z. bolo
v rozpore s ¢lankom 10 ods. 2 Smernice. To je skuto€nost, na ktoru musi vziat’ zretel vnutrostatny
sud pri aplikacii ustanovenia § 9 ods. 2 pism. k/ zakona ¢&. 129/2010 Z.z. Eurokonformnym vykladom
predmetného ustanovenia zdkona €. 129/2010 Z.z., ktory je v danom pripade nielen mozny, ale aj
potrebny, dospel dovolaci sud k zaveru, Ze v zmluvach uzatvaranych podfa zakona ¢. 129/2010 Z.z.
nemozno od dodavatefov Ziadat, aby v nich uvadzali presny rozpis planovanej amortizacie dlhu, teda
rozpis splatok po ¢astiach (samostatne vo vazbe na istinu, Urok a poplatky). Pokial ustanovenie § 9 ods.
2 pism. k/ zakona ¢&. 129/2010 Z.z. uvadza pojmy ,vySka“, alebo ,pocet® &i ,terminy splatok istiny, urokov
a inych poplatkov, je za pouzitia eurokonformného vykladu dospiet’ k zaveru, Ze toto ustanovenie len
spresfiuje, ¢o splatka uveru zahriiuje. Z dovodovej spravy k zakonu €. 129/2010 Z.z. v Ziadnom pripade
nevyplyva, Ze by zamerom zakonodarcu bolo, aby ustanovenie § 9 ods. 2 pism. k/ tohto zakona sprisnilo
poziadavku zakotvenu v Smernici*.

15.2. Najvyssi sud Slovenskej republiky v rozhodnuti sp. zn. 3Cdo/56/2018 zo dna 17. aprila 2018
uviedol, Zze ,vzhfadom na opodstatnenost namietky, Ze napadnuty rozsudok odvolacieho sudu spodiva
na nespravnom pravnom posudeni v takej otazke (splnenia nalezitosti zmluvy o spotrebitelskom tGvere
vyplyvajucich z § 9 ods. 2 pism. k/ zakona ¢&. 129/2010 Z.z.), ktora je podkladom pre zaver o tom, i
poskytnuty spotrebitelsky Uver je alebo nie je bezuro&ny (§ 11 ods. 1 pism. b/ zakona &. 129/2010 Z.z.),
najvyssi sud v rozhodnuti sp. zn. 3 Cdo 146/2017 uzavrel, Zze podané dovolanie je nielen pripustné, ale
tiez dévodné. Vy&Sie uvedené pravne zavery, v zdsade vyslovené v uz skorSom rozhodnuti sp. zn. 3Cdo
146/2017, zastava najvySSi sud aj v danom pripade a v plnom rozsahu na ne poukazuje®“.

15.3. Najvyssi sud Slovenskej republiky v rozhodnuti sp. zn. 4Cdo/187/2017 zo diia 23. aprila 2018
uviedol, Ze ,vychadzajuc z ucelu Smernice, pravnych zaverov vyjadrenych v Rozsudku (rozume;j



rozsudok Sudneho dvora vo veci C-42/15), u€elu § 9 ods. 2 pism. k/ zdkona &. 129/2010 Z.z. a
Ciastkovych pravnych zaverov vyjadrenych vySSie dovolaci sud uzatvara, Ze predmetné ustanovenie
je potrebné interpretovat' tak, Zze nie je potrebné, aby zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahovala
Ciselné vyjadrenie toho, aka je konkrétna vnutorna skladba tej ktorej anuitnej splatky. Pokial predmetné
ustanovenie zakona €. 129/2010 Z.z. hovori o vy8ke, pocte, terminoch splatok istiny, urokov a inych
poplatkov, je potrebné ho eurokonformne vykladat tak, Ze sa tym neustanovuje povinnost uviest
poZadované informacie vo vztahu ku kazZdej polozZke (t. j. istine, rokom a inym poplatkom) osobitne,
ale len ich uvedenie v suhrne ku splatke, ktora zahrfiuje istinu, uroky a iné poplatky“ (uznesenie, sp. zn.
4Cdo/211/2017, bod 26) a rovnako tak aj v daldom rozhodnuti, v ktorom konstatoval, Ze "Vychadzajuc
z uCelu Smernice, pravnych zaverov vyjadrenych v Rozsudku, ucelu § 9 ods. 2 pism. k/ zakona ¢&.
129/2010 Z.z. a &iastkovych pravnych zaverov vyjadrenych vysSie dovolaci sud uzatvara, Ze predmetné
ustanovenie je potrebné interpretovat tak, ze nie je potrebné, aby zmluva o spotrebitelskom Gvere
obsahovala &iselné vyjadrenie toho, aka je konkrétna vnutornd skladba tej ktorej anuitnej splatky. Pokial
predmetné ustanovenie zékona €. 129/2010 Z.z. hovori o vy3ke, poéte, terminoch splatok istiny, urokov
a inych poplatkov, je potrebné ho eurokonformne vykladat tak, Ze sa tym neustanovuje povinnost uviest
poZadované informacie vo vztahu ku kaZdej polozZke (t. j. istine, drokom a inym poplatkom) osobitne,
ale len ich uvedenie v suhrne ku splatke, ktora zahrriuje istinu, droky a iné poplatky.*

15.4. Zmluva o pOzi¢ke uzatvorena medzi uastnikmi sice neobsahovala udaj o vyske istiny a arokov,
pripadne poplatkov zahrnutych do prislusnej splatky p6zi¢ky, teda neobsahovala (daj o tom v akej
vySke je v kazdej splatke pOzicky zahrnutd Cast istiny a €ast, ktorou splaca diznik dohodnuty urok,
ale sud vzhladom na uvedené rozhodnutia najvy3sieho sudu Slovenskej republiky neposudil absenciu
uvedeného ako absenciu nalezitosti zmluvy, ktord zakon €. 129/2010 Z.z. sankcionuje bezuro&nostou
a bezodplatnostou spotrebitefského Uveru a priznal Zalobcovi nim uplatneny narok v sume 3. 289,78
eur. Suma 3.289,78 eur predstavuje nezaplateny zostatok poskytnutej p6zicky pravnym predchodcom
Zalobcu Zalovanému, ktord mal Zalovany Zalobcovi zaplatit po zosplatneni p6zi¢ky po zohfadneni
Zalovanym vykonanych uhradéch t.j. 4.110,01 eur - 820,23 eur (718,83 eur + 101,40 eur).
15.5.Sumarizéciou vyS8Sie uvedeného sud povazoval narok Zalobcu za dévodny v uplatnenej vyske
3.289,78 eur.

16. Zalobca sa voéi zalovanému domahal i zaplatenia Urokov omeskania vo vyske 5,05% roéne zo
sumy 3.391,18 eur od 30.11.2014 do 18.03.2019 a urokov z omeSkania vo vySke 5,05% ro€ne zo sumy
3.289,78 eur od 19.03.2019 do zaplatenia.

17. Podla § 517 ods. 1 veta prva Obcianskeho zakonnika diznik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplini
je v omeskani.

Podla § 517 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika ak ide o omesSkanie s plnenim penazného dlhu, ma veritef
pravo pozadovat od dIZnika popri plneni uroky z omeSkania, ak nie je podfa tohto zdkona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

Podla § 3 Nariadenia vlady Slovenskej republiky & 87/1995 Z.z. ktorym sa vykonavaju niektoré
ustanovenia Obcianskeho zakonnika v zneni ucinnom v ase omeskania Zalovaného vySka urokov z
omeskania je o pat percentualnych bodov vy$Sia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej
banky platna k prvému dfiu omeskania s plnenim penazného dlhu.

18. Sud ulozil Zalovanému povinnost zaplatit' Zalobcovi i zalobcom uplatnené uroky z omeskania vo
vyske stanovenej nariadenim viady €. 87/1995 Z.z. a to vo vySke 5% ro€ne zo sumy 3.391,18 eur odo
dria 05.02.2019 do 18.03.2019, teda z priznanej sumy 3.391,18 eur odo dria nasledujuceho po doru¢eni
Zaloby Zalovanému. Zalobca si uplatnil uroky z omeskania vogi Zalovanému odo dfia 30.11.2014 bez
zdbvodnenia. Z listinnych dokladov vyplynul, Ze listom zo dfia 29.11.2014 vyzval pravny predchodca
Zalobcu Zalovaného na zaplatenie sumy 3.391,18 eur a to po doru¢eni oznamenia z dévodu, Ze vyhlasil
okamzitd splatnost’ Gveru. Zalobca v$ak nijakym spdsobom nepreukéazal, Ze Oznamenie o vyhlaseni
okamzitej splatnosti iveru bolo Zalovanému doru¢ené a kedy. Sud teda ustalil omeSkanie Zalovaného
nasledujucim dfiom po doruceni Zaloby. Sud ulozil Zalovanému povinnost' zaplatit Zalobcovi uplatnené
uroky z omeskania vo vyske 5% ro¢ne zo sumy 3.391,18 eur odo dia 05.02.2019 do dria 18.03.2019
teda do dna kedy Zalovany Zalobcovi zaplatil sumu 101,40 eur. Uroky z omeskania vo vyske 5% zo sumy
3.289,78 eur priznal sud od 19.03.2019 do zaplatenia a vo zvySku Zalobu v tejto ¢asti zamietol.



19. Zalobca podanim dorugenym stdu diia 16.04.2019 oznamil sudu, Ze suhlasi s postupnym splacanim
diZznej sumy Zalovanym v pravidelnych mesacnych splatkach v sume 101,40 eur splatnych k 18. dfiu v
mesiaci pod stratou vyhody splatok az do uplného splatenia celého dlhovaného pefazného plnenia.

20. Podla § 232 ods. 3 Civilného sporového poriadku lehota na plnenie je tri dni a plynie od pravoplatnosti
rozsudku. Sud méze v oddévodnenych pripadoch uréit dlhSiu lehotu.

Podla § 232 ods. 4 Civilného sporového poriadku ak sud uloZil povinnost plnit' opakujiuce sa a v
buducnosti splatné davky a splatky, vykonatelnost tychto davok a splatok sa spravuje poradim ich
splatnosti, ak sud nerozhodne inak; sud méze rozhodnut, Ze omeSkanie s plnenim jednej davky alebo
splatky ma za nasledok splatnost’ celého plnenia.

21. Sud povolil Zalovanému splacat’ priznanu sumu Zalobcovi v pravidelnych splatkach po 101,40 eur
mesacne, vzhfadom na navrh stran sporu v zmysle ich mimosudnej dohody. Sud tiez rozhodol, Ze
omeskanie s plnenim jednej splatky zalovanym ma za nasledok splatnost celého plnenia.

22. Podla § 144 Civilného sporového poriadku Zalobca méze vziat Zalobu spéat.

Podla § 145 ods. 2 Civilného sporového poriadku ak je Zzaloba vzata spat s€asti, sud konanie v tejto
Casti zastavi. O Ciasto€nom spétvzati Zaloby rozhodne sud v rozhodnuti vo veci same;.

Podla § 146 ods. 1 Civilného sporového poriadku sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim
Zaloby z vaznych dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada,
ak dojde k spatvzatiu Zaloby skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podfa § 168 alebo
pojednavanie.

Podla § 146 ods. 2 Civilného sporového poriadku suhlas Zalovaného je potrebny vzdy, ak urcity spésob
usporiadania vztahu medzi stranami vyplyva z osobitného predpisu.

23. Zaloba bola Zalobcom v &asti o zaplatenie 101,40 eur s prisluSenstvom vzata spat pred predbeznym
prejednanim sporu a pojednavanim vo veci samej a nie su splnené podmienky ustanovenia § 146 ods.
2 Civilného sporového poriadku, sud preto s poukazom na § 145 ods. 2 Civilného sporového poriadku
konanie v Casti Zaloby o zaplatenie sumy 101,40 eur s prisluSenstvom zastavil.

24. Podla § 255 ods. 1 Civilného sporového poriadku sud prizna strane nahradu trov konania podla
pomeru jej uspechu v konani

Podla § 255 ods. 2 Civilného sporového poriadku ak mala strana vo veci Uspech len &iastogny, sud
nahradu trov konania pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo stran nema na nahradu trov
konania pravo.

Podla § 256 ods. 1 Civilného sporového poriadku ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud
prizna nahradu trov konania protistrane.

Podla § 262 ods. 1 Civilného sporového poriadku o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez
navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie konéi.

Podla § 262 ods. 2 Civilného sporového poriadku o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prve;j
inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie koné&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda
sudny uradnik.

25. Sud o nahrade trov konania rozhodol podla § 255 ods. 2 Civilného sporového poriadku v spojeni
s § 256 ods. 1 Civilného sporového poriadku, teda podia Uspechu Zalobcu v spore. Zalobca sa vogi
Zalovanému Zalobou domahal zaplatenia sumy vo vyske 3.391,18 eur. V konani mal Zalobca Uspech
v celom rozsahu, ked sud priznal Zalobcom uplatnenu istinu vo vySke 3.289,78 eur a konanie v Casti
o zaplatenie sumy 101,40 eur zastavil, pri€om zastavenie konania procesne zavinil zalovany, nakolko
Zalobca vzal Zalobu v tejto Casti spat’ v dosledku zaplatenia tejto sumy Zalovanym po podani Zaloby



26. Zalobca za podanu Zalobu, ktorou sa dgméhal voéi Zalovanému zaplatenia sumy 3.391,18 eur
zaplatil sudny poplatok vo vySke 203,00 eur. Zalobu vzal Zalobca pred zacatim konania vo veci samej
spat v Casti o zaplatenie 101,40 eur.

27. Podfa § 11 ods. 3 veta prva Zakona ¢&. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch v zneni neskorSich
zmien a doplnkov poplatok splatny podanim Zaloby, navrhu na za€atie konania, odvolania, Zaloby na
obnovu konania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa Zaloba, navrh na zacatie
konania, odvolanie, Zaloba na obnovu konania alebo dovolanie odmietlo alebo vzalo spat pred prvym
pojednavanim bez ohladu na to, i bol vydany platobny rozkaz; to neplati, ak bolo dovolanie odmietnuté
z dévodu, Ze smeruje proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je dovolanie pripustné.

Podla § 11 ods. 4 Zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch v zneni neskorSich zmien a doplnkov
okrem poplatku v konani o rozvod manzelstva a poplatku, ktory sa vracia podfa odseku 1, sa poplatok
alebo jeho Cast’ (preplatok) vracia krateny o 1%, najmenej v8ak 6,70 eura. Ak sa navrh vzal spat pred
zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

28. Sud o vrateni €asti sudneho poplatku Zalobcovi v suvislosti so spatvzatim Zaloby v asti o zaplatenie
101,40 eur s prislusenstvom nerozhodol z dévodu, Ze zo sumy 3.289,78 eur, ktorej zaplatenia sa Zalobca
po Ciasto&nom spatvzati Zaloby domahal (3.391,18 eur - 101,40 eur) predstavuje sudny poplatok 197,00
eur (6% zo sumy 3.289,00 eur). Zalobca za podanu Zalobu o zaplatenie 3.391,18 eur zaplatil sudny
poplatok v sume 203,00 eur (6% zo sumy 3.391,18 eur) a teda nema narok na vratenie ¢asti sudneho
poplatku, ked suma, ktorej vratenie by prichadzalo do Gvahy t.j. 6,00 eura je niZSia ako suma 6,70 eur,
teda suma, o ktoru by sud pripadne vrateny sudny poplatok kratil.

Poucenie:

Pouc¢enie: Proti tomuto rozsudku je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo dia jeho doru€enia na
Okresnom sude Bratislava |, pisomne v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 ods. 1 Civilného sporového poriadku)
uviest proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolacie dévody).
Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

V pripade, ak povinny dobrovolne nesplni, €0 mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze
podat navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zékona.



