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Uznesenie

Okresny sid Nové Mesto nad Vahom v pravnej veci Zzalobcu: Intrum Slovakia s.r.o., ICO: 35 831 154,
so sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava, pravne zastupeny: JUDr. Jan Soltés, advokat so sidlom Mytna
&. 48, P.0.BOX 205, 811 07 Bratislava, proti Zalovanému: M. Z., D.. XX.XX.XXXX, N. U. C.. XXX, XXX
XX U., pravne zastipeny: JUDr. Jozef Uj, advokat, CHARGE DAVOUE UJ s.r.0., Advokatska kancelaria
so sidlom Vlarska 458, 911 05 Trencin, o zaplatenie 1.724,30 € s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

. Zalovanému sa priznava nahrada trov konania vo vyske 100%.

1. Zalobcovi sa vracia stdny poplatok zo Zaloby vo vy$ke 96,30 € po pvrévoplatnosti tohto uznesenia
prostrednictvom Slovenskej posty, a.s. - prevadzkovatel systému, ICO: 36 631 124, so sidlom
Partizanska cesta 9, 975 99 Banska Bystrica.

odovodnenie:

1. Podanou Zalobou zo dfa 29.11.2018 Ziadal zalobca, aby sud vydal platobny rozkaz, ktorym zaviaze
Zalovaného k povinnosti zaplatit mu sumu 1.724,30 € s prisluSenstvom, ako aj trovy konania. Su¢asne
zaplatil za podanu Zalobu sudny poplatok vo vyske 103,- €.

2. Tunajsi sud vydal dria 08.01.2019 platobny rozkaz €.k. 4Csp/39/2018-36, ktorym zaviazal Zalovaného
k zaplateniu istiny 1.724,30 € s prisluSenstvom, ako aj k nahrade trov konania. Voci predmetnému
platobnému rozkazu podal zalovany dria 05.02.2019 odpor, na zaklade ktorého tunajsi sud uznesenim
€.k. 4Csp/39/2018-66 zo dia 21.02.2019 citovany platobny rozkaz zrusil.

3. Podanim doru¢enym tunajSiemu sudu dria 08.04.2019 zobral Zzalobca svoju zalobu v celom rozsahu
spat a ziadal konanie zastavit bez uvedenia dévodu. Su€asne uviedol, ze si nahradu trov konania
neuplatfiuje a Ziada konajuci sud o vratenie sudneho poplatku.

4. Podfla § 144 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), Zalobca mbze vziat’ Zalobu spat.

5. Podla § 145 ods. 1, 2, 3 CSP, ak je Zzaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je Zaloba vzata
spat’ s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi. O Ciastoénom spatvzati Zaloby rozhodne sud v rozhodnuti
vo veci samej. Ak je Zaloba vzata spat s€asti pred jej doru€enim Zalovanému, kona sud o zvySku naroku
bez rozhodovania o zastaveni konania v tejto Casti.



6. Podla § 146 ods. 1, 2 CSP, sud konanie nezastavi, ak Zzalovany so spatvzatim Zaloby z vaZznych
dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu
Zaloby skér, nez sa zacCalo predbezné prejednanie sporu podfa § 168 alebo pojednavanie. Suhlas
Zalovaného je potrebny vzdy, ak urCity spésob usporiadania vztahu medzi stranami vyplyva z osobitného
predpisu.

7. Sud s poukazom na spatvzatie zaloby v celom rozsahu, konanie zastavil. Suhlas Zalovaného so
spatvzatim Zaloby nebol potrebny.

8. Podla § 11 ods. 3 zakona ¢&. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov,
poplatok splatny podanim Zaloby, navrhu na za¢atie konania, odvolania, Zaloby na obnovu konania alebo
dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa Zaloba, navrh na za€atie konania, odvolanie, Zaloba
na obnovu konania alebo dovolanie odmietlo alebo vzalo spat pred prvym pojednavanim bez ohladu
na to, &i bol vydany platobny rozkaz; to neplati, ak bolo dovolanie odmietnuté z dévodu, Ze smeruje
proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je dovolanie pripustné. Ak sa navrh na zacatie konania o rozvod
manzelstva vzal spat po prvom pojednavani na prislusnej indtancii sudov, vrati sa polovica vSetkych
zaplatenych poplatkov. V konani pred spravnym sudom sa poplatok vrati, ak sa konanie zastavilo, ak
sa spravna zaloba, kasacna staznost alebo zaloba na obnovu konania odmietla alebo vzala spat pred
prejednanim veci.

9. Podla § 11 ods. 4 zakona ¢&. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov,
okrem poplatku v konani o rozvod manzelstva a poplatku, ktory sa vracia podfa odseku 1, sa poplatok
alebo jeho €ast (preplatok) vracia krateny o 1 %, najmenej v3ak 6,70 eura. Ak sa navrh vzal spat pred
zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

10. V danej veci zalobca zaplatil sudny poplatok za navrh na za¢atie konania vo vySke 103,-€. V zmysle
vySSie uvedenych citovanych ustanoveni rozhodol sud o vrateni sidneho poplatku Zzalobcovi, kratenych
o sumu 6,70 €, teda vo vy3ke 96,30 €.

11. Vyrok o trovach konania je v sulade s § 256 ods. 1 CSP v zmysle ktorého, ak strana procesne zavinila
zastavenie konania, sud prizna nahradu trov konania protistrane. Zalobca zavinil po procesnej stranke
zastavenie konania spatvzatim zaloby bez udania dévodu, preto patri nahrada trov konania Zalovanému
vo vy8ke, ktoré v konani u€elne vynaloZil na uplatfiovanie alebo branenie svojho prava. Sud Zalovanému
priznal nahradu trov konania v plnom rozsahu.

Poucenie:

Proti uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré je potrebné podat’ v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia
na sude, proti ktorého rozhodnutiu smeruje (§ 357 pism. a/ CSP).

Odvolanie mbéze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 CSP). Odvolanie len
proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358 CSP). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada,
mo&ze odvolatel rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania (§ 364 CSP).

Ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie a) ktorému sudu je urcené,
b) kto ho robi, c) ktorej veci sa tyka, d) o sa nim sleduje a e) podpis (§ 127 ods. 1 CSP). Podanie
urobené v listinnej podobe treba predlozZit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden
rovnopis s prilohami mohol zalozZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis
s prilohami. Ak sa nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy
toho, kto podanie urobil (§ 125 ods. 3 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).



